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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimorFddné ndroé¢né zaddni,
komentaF k zadani 2=narocnéjsi zadani,

3=primérné ndroéné zaddni,
4=lehci, ale jeste dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndrocné zadani

Popis kritéria:

Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP Ize ddle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)
Komentdr:

Zadani se jevi primérné narocnym, vzhledem k tomu, Ze se jedna o magisterskou praci. Autorovo pojeti celého zadani a

zpUsob reseni i dokumentace jsou vsak vyrazné nadprimeérné.

Hodnoticf kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predloZend ZP spliiuje zadani. V komentari uvedte body zaddni, které nebyly zcela spinény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:
Zadani povazuji za splnéné a to jak po implementacni tak dokumentacni strance.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,
2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:
Pisemnad zprdva ma cca 80 stran textu a obsahuje vSechny dlleZité ¢asti. Naopak, neobsahuje Zadnou "vatu".
Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droveri 100 (A)
prace

gggsdlfc’;firéz:pfedloiené ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Text je ¢lenén logicky, tak jak jsem dle zadani prace ocekaval - obsahuje casti specifikace, ndvrhu zaméreného na navrh
uzivatelského rozhrani, implementaci a testovani.

Kazda kapitola prace je na vysoké Urovni a zaslouZzi si pochvalu. Stru¢né uvadim poznamky k jednotlivym ¢astem, praveé ve
smyslu pochvaly:

Specifikace obsahuje jasné definované a oznacené pozadavky, pokracuje revizi stavajici implementace pravé s ohledem na
pozadavky a jejich splnéni ¢i nesplnéni a poté referuje stejnym zplsobem o SQL Developeru (stavajici aplikaci pouzivané v
predmétu DBS) a 4 dalsich nastrojich.

Navrh se vénuje zejména uZivatelskému rozhrani, je pojedndn ve dvou iteracich. Velmi ¢isté popisuje celou koncepci ovladani
a ukazuje, jak je konsistentni.

Implementace velmi precizné pojednava o jednotlivych dil¢ich technologiiich, autor se rozhodl pracovat pfimo s SVG
modelem a nevyuZit Zddnou existujicici knihovnu. Ackoliv toto rozhodnuti znamenalo zjevné vice prace, ukazuje se jako
vhodné. Za pochvalu stoji i ¢ast, ktera se vénuje automatickému rozmisténi element( diagramu.

Testovani zahrnuje jak podrobny popis testovani metodou heristické analyzy, tak také uZivatelské testy provedené s 21
studenty, ktefi v ziimnim semestru studovali predmét BI-DBS.

Velmi dobrd je i kapitola 5 - Future Work, kde autor prehledné shrnuje, jakymi sméry Ize pokracovat.




Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodti
(zndmka A aZ F):

5. Formalni trover prace 100 (A)
Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 14/2015, ¢lanek 3.

Komentdr:
Prace je napsana anglicky. Nejsem expertem na anglictinu, ale pravdou je, Ze praci jsem Cetl podrobné, cetla se mi velmi
dobre a nenarazil jsem na Zadna gramatické ani typografické prohresky

__ __

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 100 (A)

Popis kritéria:

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich material k Fe$eni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel Fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od vlastnich vysledku a Gvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Namdam pripominky. Autor cituje 51 zdrojl.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodd
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 100 (A)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledk( ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkl, nebo k urovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikaéni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:
Vysledek prace - webova komponenta pro kresleni diagramd, je pIné funkéni, skvéle navrzend a zdokumentovana. Aplikace je

k dispozici na fakultnim repositari gitlab a je dosutpna volné. V&fim, 7e by se mohla stat ispésnou aplikaci i mimo FIT CVUT.

Hodnotici kritérium: Zpisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentaf o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moznosti vyuZiti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:

Vysledek prace je rozhodné pouzitelny - nastroj jiz byl nasazen v ostré verzi portalu DBS jak pro semestralni prace, tak pro
testovani. V obou pfipadech bylo pouziti Uspésné. Krom toho ma vysledna aplikace mnohem pfrivétivéjsi uzivatelské rozhrani
nez dosud pouzivany SQLDeveloper.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pti obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:

1. V kapitole Future Work uvadite, Ze jednim z moznych pokracovani v této praci je implementace generatoru SQL scriptli z
modelu. Tim by Uplné odpadnula potieba vyuzivat SQLDeveloper pro ndvrhovou ¢ast semestralni prace. Dokazete
odhadnout ¢asovou naro¢nost tohoto ukolu?

2. Pro takzvany "review" mdd aplikace by se krom oznaceni Spatnych ¢asti diagramu velmi hodila moznost pridat textovy
komentar. Jak slozZita by byla tato Uprava?

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodd
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 100 (A)

Spﬁfrgstekrs,gfa'”nal;y ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pridmeérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Ptistupem autora k ndvrhu aplikace, jeji realizaci i dokumentaci jsem nadsen a doufam, Ze je to z predchozich ¢asti posudku
zfejmé. Posledni konkrétni pochvala, kterou k predlozené praci mam, je to, jak autor v kazdé hlavni ¢asti prace (kapitola 1-4)
velmi dobre prokldda konkrétni ndvrhova/implementacni rozhodnuti teorii z pfislusné oblasti.

Podpis oponenta prace:



