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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimorFddné ndroé¢né zaddni,
komentar k zadani 2=ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Prace se zabyva navrhem paralelizace open-source systému NEMEA tak, aby byl schopen v redlném Case detekovat vétsi
mnozstvi hrozeb. Student musel nastudovat aktudlni stav projektu NEMEA, provést navrh a realizaci samotné paralelizace.
Cely projekt je navic velmi rozsahly a implementuje rtzné detekéni moduly. Navic musi cely paralelizovany systém vykazovat
ekvivalentni chovani s jeho neupravenou variantou. Z téchto dlivod(i hodnotim zaddani jako narocnéjsi.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda pfedloZend ZP splfiuje zadani. V komentdFi uvedte body zaddni, které nebyly zcela splnény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatku.

Komentdr:

Student splnil zadani diplomové prace. Vysledky této zavérecné prace budou také publikovany na mezinarodni konferenci

Autonomous Infrastructure, Management and Security (AIMS) 2017 v Zurichu, Svycarsko.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=splriuje poZadavky,
2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splriuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny €asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:
Text plné odpovida poZadavkim na diplomovou praci.
Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droveri 100 (A)
prace

}I:gg:fdl';relfezrcliz pfedloZena ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepiesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ctenare.

Komentar:

Prace je po faktické Casti zcela v poradku. Student zcela jasné a objektivné vysvétlil vSechna architektonickd rozhodnuti, ktera
posléze potvrdil experimenty. Po této strance nemam k praci pfipominky. Text prace je prehledny a jeho strukturu hodnotim
také velmi kladné.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
5. Formalni drover prace 100 (A)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 14/2015, ¢lanek 3.

Komentdr:
Po formalni strance je text naprosto v poradku.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):




6. Prace se zdroji 100 (A)
Popis kritéria:
Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuzil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou viechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledku a Uvah, zda nedoslo k poruseni cita¢ni etiky
a zda jsou bibliografické citace UpIné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Vsechny uvedené zdroje hodnotim jako relevantni. VSechny prevzaté casti jsou spravné citovany a student je velmi jasné
oddélil od svych vysledkd, které jsou velmi dobré.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 100 (A)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pfipadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s FeSenim této ZP.

Komentdr:

Student navrhl a implementoval mozny zpUlsob paralelizace detekce v open-source systému NEMEA. K tomuto tucelu pouzil
rzné metody distribuovani pozadavk( na detekcni uzly. Odhadnuté chovani poté experimentalné ovéril. Vysledny systém
byl schopen detekovat stejné incidenty, jako jeho ne-paralelni verze. Vysledky poté byly prezentovany v

v ¢lanku, ktery byl pfijat na mezinarodni konferenci Autonomous Infrastructure, Management and Security (AIMS) 2017 v
Zurichu, Svycarsko.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledki

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZnosti vyuZiti vysledkt ZP v praxi.

Komentdr:
Autofi open-source systému NEMEA rozhodli o zac¢lenéni implementované funkcionality do produkéniho kédu. Jeho vyufZiti v
praxi je tedy vysoké.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pripadné dotazy, které by mél student zodpovédét pri obhajobé ZP pred komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:

i) V zavéru prace autor uved|, Ze zpUsob paralelizace zpracovani a pouzité metody jsou aplikovatelné i na jiné detekéni
systémy. Znamena to tedy, Ze pouZité metody jsou dostatecné obecné na to, aby byly pouzity i pro jiné detekéni moduly
systému NEMEA (tzn., daji se pouZit i na jiné metody neZ jsou uvedeny ve studii)? Pfipadné, mohou se aplikovat i na jiné
systémy nez je NEMEA?

ii) Tato otdzka pfimo nesouvisi s touto diplomovou praci, ale chtél bych se zeptat na moZnost Sifrovani komunikace mezi uzly
distribuovaného systému NEMEA, protoze se kvli detekci mohou prendset citlivé informace. M{zZete toto néjak
okomentovat?

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 100 (A)

Spﬁfrgst:rslgfan:ky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pridmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Student nastudoval systém NEMEA a proved| implementaci paralelniho zpracovani detekce udalosti. VSechna architektonicka
rozhodnuti byla jasné vysvétlena a dokazana experimenty. Navic byly vysledky uvedeny v publikaci, které byla pfijata na
mezinarodni konferenci Autonomous Infrastructure, Management and Security (AIMS) 2017 v Zurichu, Svycarsko. Text tedy
prosel i recenzemi jinych odbornikd, coZ zvysuje vyznam a korektnost uvedenych faktd. Navic se spravci projektu NEMEA
rozhodli zaclenit vSechny uvedené Upravy do produkéniho kédu. Z téchto dlvodi doporucuji praci k obhajobé a hodnotim ji
stupném A (vyborné).

Podpis oponenta prace:



