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OPONENTSKY POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

studenta: Bc. Tereza Paskova
s nazvem: Misto Ceské republiky ve spole¢né zahrani¢ni a bezpecnostni politice Evropské Unie

Kritéria hodnoceni diplomové prace PocCet
bodu
1. |Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu diplomové prace z hlediska zadaného tématu |19
(splnéni zadéni). (0 - 30 boda)*
2. |Teoreticka Uroven a vyuZziti dostupné literatury v diplomové praci. (0 - 20 boda)* 27

3. |Formalni nélezitosti a Uprava obsahu diplomové prace (Groven psani, oznaceni |5
struktury textu, grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10

bodu)*

4. |Rozsah realizaCnich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, irovein metodologického (38
zpracovani a zavéru prace. (0 - 40 boda)*

5. |Celkovy pocet bodu 89

* Detailni popis hodnoceni uvedte v komentari

Navrh otazek k obhajobé

1. V préci jste navrhla/doporucila zac¢lenovat muslimy do spolecnosti. Jak to chcete provést? A
inspirujte se s platnymi pravidly zejména v zapadnich statech.

2. Jak chcete v praxi provést své doporuceni poskytovani humanitarni a rozvojové pomoci v
nestabilnich oblastech, kde jsou teroristické utoky na dennim poradku?

3. Je nebo neni myslenka prerozdélovani tprchliku (str.114) proti soucasnym ratifikovanym
pravidlim (Dublinska imluva)?

Celkové hodnoceni irovné vypracovani diplomové prace:

Hodnoceni**: | A (vyborné) | B (velmi dobte) | C (dobte) | D (uspokojiveé) | E (dostatecné) | F (nedostatecné)
Pocet bodu: 100 -90 89 - 80 79 -70 69 - 60 59-50 <50
i X 1 0 i i

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte komentar

Diplomovou préaci hodnotim vyse uvedenym klasifikacnim stupném a deperuéuji/nedoporucuji k obhajobé.




Komentar

Silnou strankou prace je obsaznost, dobré vedeni a poctivé provedeni. Formalni stranka slohovéa je dobra
(malocetné preklepy, napt. str 120, 1. 2)

Slabou strankou prace je praktickd nerealizovatelnost nékterych opatreni formulovanych autorkou,
tézkopadné pouzivani zdroji a mnohém pohled na déni ve svété neni podroben kritice druhé strany.

konkrétné:

abstrakt: samotna BG EU nasazena nebyla, nicméné vojaci zarazeni do EU BG byli vyslani do operace EU.
Naptiklad irti vojaci zarazeni do EU BG v roce 2008 byli vyslani do operace v Cadu.

str. 79-80: nevhodna interpretace zdroje "Vavruska 2016"

- USA maji prevahu ve zbrojeni diky ekonomické sile, resp. diky uvoliovéani vojenskych technologii do
civilni sféry. K tomu se RF nikdy neodhodlala a vzhledem k jejim hodnotdm neni predpoklad, Ze tak uéini.
Proto vyssi zbrojni sila bude i budoucnu na strané USA.

- Vojaku USA u vychodnich hranic NATO je pouze jeden pluk. Vojakl RF u ukrajinskych hranic bylo vice
nez armdadni shor. (ndzor nebyl podepren Cisly a neni tudiz pravdivy!)

str. 91, posl. odst.: nikoliv mnohondrodni, nybrz cesko-slovenska (2 narody), mnohonarodni je az od roku
2016.

Neni nutno vlastni nazor uvadét slovem "komentar". Proto nate moznost odliSeni pomoci zdroju, které
uvedete za mySlenku, nikoliv za odstavec. Takto to vypadd, zZe vlastnich nazoru je v praci pramalo.

Jméno a prijmeni: prof. MUDr. Jan Osterreicher, Ph.D.
Organizace: Vojensky zdravotni dstav Podpis: ..vevveeerieeieeeie e
Kontaktni adresa: Tychonova 1, 160 01 Praha 6 Datum: .....ccoovveeeeiiiieeee e,



