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Zadéni prace

Cilem prace bylo uvést teoretické zaklady vypoétu tlakové ztraty pneumatické dopravy a na
konkrétnim pfipadé porovnat vypocetni metody stfedotlaké pneumatické dopravy. Dale pro
dané mnoZstvi dopravovaného materidlu a dopravni trasu ur€it optimalni primér dopravniho
potrubi a vhodnou dopravni rychlost. Pro tyto parametry pak stanovit vyslednou tlakovou
ztratu a doporucit vhodny typ podavace.

Shrnuti prace

V teoretické ¢asti, kdy byly zejména vyuzity vyukové materidly vedouciho DP, se prace
vénuje stanoveni tlakovych ztrat pfi pneumatické doprav€ a optimalizaci dopravy. Na
konkrétnim zadani jsou porovnédny tfi vypocetni metody a modifikovand metoda aditivnosti
s korekei na postupné urychleni plynu a materialu pak vybrana pro optimalizaci. S ohledem
na provoznich nakladii byl zvolen optimalni primér a dle doporucujicich vztahi dopravni
rychlost. Na zavér byla stanovena vysledna tlakova ztrata a vybran prutokovy podavac.

Zhodnoceni diplomové prace

Néro&nost tématu préace byla vysoka. Diplomant zvolil spravny postup feSeni a prokazal velmi
dobré znalosti a orientaci ve sloZité problematice. Prace je pfiméfené struéna, je zpracovana
jasné, pfehledné a ptisobi ucelenym dojmem.

Formalni a graficka Groven je velmi dobra, nedostatkem je pouze mald velikost pisma
v n&kterych rovnicich. Text je srozumitelny, avSak jazykova roveii je sniZena misty chybnou
interpunkci ¢i Spatnou shodou podmétu s pfisudkem. PouZité zdroje jsou citovany spravné,
jejich mnozstvi je pomérné malé, nicméné je pravda, Ze se jednd o uzce specializovanou
oblast techniky prostiedi.

Piipominky k diplomové praci

K praci mam nékolik pfipominek:

- ve vztahu 3.2-5 je chybné uveden soucinitel odporu ¢astice proti pohybu v potrubi &,
misto &. Stejna chyba je pak ve vzorci pfi vypoCtu na str. 24, Ciselna hodnota je
ovSem dosazena spravné.

- na str. 14 se uvadi, Ze se poCetné ur¢i konstanty C; a C; ze vztahu 3.5-1, neni oviem
jasné, jakym zpusobem.

- na str. 22 vkap. .. Vstupni parametry vypoletnich metod“ se uvadi, Ze byl zvolen
voitini primér 259 mm, neni ovSem vysvétleno, na zdkladé ¢eho. Rovnéz by bylo
vhodné vysvétlit rozd€leni na konkrétni tiseky.

- nastr. 32 v kapitole 4.2 v pfedpokladech vypoé&tu neni jasné ¢islovani pfedpokladii od
4) — 6), jsou snad né&jaké predpoklady 1) — 3), které nejsou uvedeny?



- vkapitole 6. je pneumatick4 doprava optimalizovana z hlediska provoznich nakladi.
Nicméné by bylo zajimavé ialespori pfiblizné porovnani zhlediska investi¢nich
ndkladi.

- na str. 42 je uveden pouze typicky priib&h fazového diagramu. Bylo by vhodné uvést
priibéh pro dany piipad, i kdyZ je tfeba pfipustit pracnost vypoctu.

- vkapitole 8. ,Doporuteni vhodného podavae“ je vybér podavale odbyt velice
struéné, pouze e ,dle srovnani ... podavati zhlediska hluénosti a energetické
naro¢nosti, byl zvolen priitokovy podéavag®. OvSem podrobné;jsi srovnani, ¢i vyhody a
nevyhody zminénych typi, které nebyly vybrany, chybi.

Zhodnoceni a klasifikace diplomové prace

Zadani diplomové prace bylo splnéno v plném rozsahu a diplomové prace ma velmi dobrou
arovett. Vzhledem k naro¢nosti zadéni, vySe zmin&nému zhodnoceni a pfipominkdm ji
hodnotim klasifikaénim stupném B (velmi dobfFe).

V Praze dne 27.1.2017 Pavel Vybiral

Viril [yBndl

Otazky pro obhajobu:

Na zakladé &eho byl zvolen vnitfni prdmér potrubi 259 mm jako vstupni parametr pro
vypocet? Jak byla rozdélena trasa na useky?

Prosim o podrobnéjsi srovnéni jednotlivych podavagt a zdivodnéni vybéru.



