VYSOKE UCENi TECHNICKE — FAKULTA STAVEBNI
KATEDRA ARCHITEKTURY

Diplomant: Michal Novak

Ustav: K129, Katedra architektury

Vedouci prace: Doc. Ing. arch. Milo$ Kopfiva

Oponent: Ing. arch. Martin Kabriel

Téma: Areal vodni rekreace na Vystavisti v HoleSovicich
Datum: 14/6/2017

Diplomni projekt fesi novostavbu dvou vzdjemné propojenych objektl pro ledovou plochu a pro
aquapark.

urbanismus

Urbanistickd stranka stavby byla zfejmé feSena v prfeddiplomnim projektu. Z prfedloZené situace
vyplyva, Ze stavba je navrZena jako soucast aredlu prazského vystavisté v HoleSovicich jako jeden
z pavilénid osazenych v parteru pésich tras a volnych prostranstvi. Automobilova doprava je vymisténa
do podzemnich ¢asti staveb.

architektura

Hlavnim cilem diplomniho projektu je samotnd stavba Arealu vodni rekreace v kombinaci s ledovou
plochou. Stavby aquapark( patfi mezi sloZité stavby z pohledu vnitfniho usporadani, vazeb a
technického zazemi, v kombinaci se zimnim stadionem mozna mezi jedny z nejslozitéjsich.

Autor predlozeného diplomniho projektu si nejspiSe na pocdtku ndvrhu vytvofil predstavu o
architektonické formé a hmoté stavby a nasledné se snazil do takto vytycené stavby navrhnout dany
program. Z provozniho, dispozi¢niho a funkéniho usporadani navrZeny objekt nefunguje a vykazuje
hrubé nedostatky:
- chybivazba mezi saunovym svétem a bazénovou ¢&asti
- chybivazba mezi fitness a saunovym svétem
- bazény aquaparku jsou umisténé ve dvou vyskovych Urovnich s vyskovym rozdilem cca 8,5m
- zmatené feseni schodist — Cista vs. Spinava ¢ast vs. zaméstnanci
- (Cast fitness nemad odpocinkovou zénu s barem
- Satna pro télesné postizené v bazénu je pouze jedna kabina a neni zde moznost uloZeni
obleceni
- chybirodinné previékarny
- v hygienickém filtru u bazénovych saten chybi susarny
- parkovani cyklo je ptistupné pres troje dvefe 800mm
- vstup do technické mistnosti o rozméru 174m? je pfes jedny dvefe 800mm za parkovacim
stinim, vstup do strojovny VZT chybi
- vstup do objektu kluzisté neni vybaven pohotovostnim WC
- adalsi..

Dale jsou zde navrieny poddimenzované nebo naopak pfedimenzované prostory:
- saunovy svét - sauny véetné sprch a ochlazovaciho bazénku 69m2, naproti tomu odpocivarna
527m2
- hala kluzi$té 2912 m?, ale vlastni kluzi$té jen 1128m?, tj. 61% nevyuZitych ploch
- pujéovna brusli a tschovna bot — 181m?
- strojovna VZT — 673m?
- adalsi..



Z architektonického pohledu stavba klade diraz na vyrazny kontrast mezi vnéjsi obdlkou (stroha
celoprosklena fasada) a tvarové modelovanymi vyseky s ,vyrazné oranzovym* zasklenim. Jedna se o
vyrazny architektonicky prvek, na kterém je postaven vysledny vyraz celé stavby. Nicméné toto
barevné zaskleni bude zfejmé mit diky svému velkému rozsahu ,vyrazné” negativni vliv na vnitini
prostiedi stavby — pfedevsim svételnou pohodu a podani barev.

Rovnéz umisténi rozlehlého venkovniho bazénu na strese haly kluzisté z dGvodu ,,nedostatku prostoru

v okoli objektu” je v arealu holeSovického vystavisté tézko obhajitelny argument, viz situace.

S ohledem na vySe uvedené se pak zdaji nedostatky v podobé nevhodné zvolené konstrukce (stfecha
pod bazény nad kluzistém),umisténi pohledové kinetické fasady k valu zZeleznice, umisténi vzrostlych
stromU na stfesni konstrukci, nevyznacenych nosnych konstrukci v padorysech, nevyznacenych dvefi
do mistnosti ¢i fazeni dokumentace neodpovidajici platné legislativé jako zanedbatelné.

zavér
Autor predlozené diplomni prace silné podcenil sloZitost navrhované stavby a dostatecné
nenastudoval danou problematiku.

Navrhuji klasifikaci E-F.
otazky:

Byla provedena nezbytna reSerSe obdobnych staveb?
Jak si autor predstavuje detail prostupu toboganu vodorovnou stfesni konstrukci?



