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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani predlozené bakalaiské prace Vyhodnoceni provozu COV Kralovice predpokldda schopnost studenta orientovat se
v dané problematice, posoudit stav Cistirny odpadnich vod a procesy probihajici na COV i vyhodnotit potiebna data.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Prace obsahuje ¢ast reSersni a ¢ast praktickou. Teoreticka ¢ast by mohla byt méné rozsahl3, ale prehlednéjsi a vztahovat se
vice k hlavnimu tématu prace, kterym je Cistirna odpadnich vod a méné se zabyvat odpadni vodou a stokovymi systémy.
Zadani obsahuje konkrétni body k praktické casti, které jsou v praci komentovany nebo reseny, ale dle mého nazoru by
méla byt praktickd ¢ast vzhledem k tématu prace zpracovana podrobnéji z hlediska popisu COV Kralovice a popisu i
hodnoceni dat v ¢astech tykajicich se ukazatelil zneciéténi na pfitoku a posouzeni Gcinnosti COV.

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup a metody feSeni odpovidaji tématu prace.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podklada.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat fesSenou problematiku v SirsSich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pri
feseni

Student prokazal schopnost vyuZit teoretické poznatky ziskané béhem studia a orientovat se v odborné literatuie. Uroven
prace vSak mirné snizuje nevyvazenost popisu jednotlivych technologii spocivajici ve vynechani nékterych podstatnych
informaci nebo naopak pfilisné zachazeni do detaild v jinych ¢astech. V praktické ¢asti by byl vhodny podrobné;jsi popis
technologické linky véetné technologického schématu i jasnéjsi popis ziskanych a hodnocenych dat.

Formalni a jazykova uroven, srozumitelnost prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Prace je po formalni strance v poradku, je roz¢lenéna na logické celky a je pfehledna. Je v ni ale vétsi mnozstvi preklepd,
chyb ve formatovani pisma v indexech a ne zcela jasnych formulaci, které mirné snizuji droven a srozumitelnost prace.

Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidli k Feseni zdvéreéné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Student pfti zpracovani prace vhodné vyuzil 21 zdrojl informaci zahrnujicich odborné publikace, zahranic¢ni literaturu i
praktické zkuenosti pracovnika provozu a provozni fad COV. PouZité zdroje informaci jsou uvadény logicky, v souladu s
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citacnimi zvyklostmi. V nékolika ptipadech je umistén odkaz na literaturu nevhodné az za textem celého odstavce, ktery je
autorem c¢astecné preformulovan, pfipadné jsou vynechany podstatné informace nebo je text doplnén o nazor autora
bakalarské prace.

Dalsi komentafe a hodnoceni
Prakticka ¢ast — dle zadani by bylo vhodné uvadét v textu i v popisu grafil formulaci na odtoku misto na vytoku z COV.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Zadani prace bylo splnéno, student prokazal schopnost samostatné fesit a zpracovat zadané téma, proto praci doporucuji k
obhajobé.

K praci mam nasledujici pfipominky:

Str. 31 primarni kal je kal z usazovacich nadrzi, nikoli z dosazovacich

Str. 45 Chybna formulace — ,,V nésledujici tabulce 4.4 jsem porovnal vypoctenou tcinnost ¢isténi z rocnich primérnych
koncentraci na vytoku a odtoku” misto na pfitoku a odtoku

Str. 45 U zavéru z namérenych hodnot neni vhodné uvadét obecny text z literatury, ktery se tyka kalového hospodarstvi, kdyz
z této COV se kaly vyvazeji na jinou COV — , To velmi asto poukazuje na nedostatecnou &innost dosazovacich nadrzi a
nedokonalé kalové hospodarstvi.”

K praci mam nasledujici otazky k vysvétleni pfi obhajobé

Str. 37 Vysvétlete fungovéni odlehéovaciho objektu na této COV.

Str. 37 Vysvétlete: ,Z mechanického predcisténi je odpadni voda vedena do Cerpaci stanice, kterd obsahuje prepazku pro
vytvoreni piskové jamy. Ta slouzi k hromadéni sediment(.” Proc jste toto zaradil pod biologické cisténi? Jak je fesena
usazovaci nadrz?

Str. 45 V textu k tabulce 4.4 také chybi podrobnéjsi vysvétleni a zdGvodnéni limitQ, s nimiz jsou hodnoty v tabulce
srovnavany, neni jasné, zda se jedna o upravené limity vychazejici z tabulky 1b nebo limity dle tabulky 1c vyhlasky ¢.
401/2015 sb., na kterou se odkazujete nebo limity jinak stanovené pro tuto COV - objasnéte je

Str.47 Vysvétlete rozpor — ,,S timto trendem se také bude zvétSovat procento zpevnénych ploch v okoli staveb, a tim i objem
zneciténych destovych vod odvadénych do COV Kralovice.“ V Gvodnim popisu COV pisete, 7e destové vody jsou vedeny do
recipientu a na COV je odpadni voda piivadéna splagkovou kanalizaci.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 14.6.2017 Podpis:

2/2



