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I. IDENTIFIKAENi UDAJE

Ndzev prdce: Vesnicky rodinny dim Houska

Jméno autora: Otto Urbanec

Typ prdce: bakaldrska

Fakulta/Ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/ustav: Katedra architektury - K129

Oponent prdce: Radek Zykan

Pracovisté oponenta prdce: FSv K129

Il. HODNOCENi JEDNOTLIVYCH KRITERIi

| Spinéni zadani spinéno |
| Kvalita analyzy konceptu, kvalita vysledné formy A - vyborné |
| Provozni feseni, kvalita prostorovych vazeb C - dobie |
| Kvalita technického feSeni B - velmi dobie |
] Uplnost, srozumitelnost a grafickd Uroven prace A - vyborné ]

11l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Celkové velmi zdafild prace, citlivé reagujici na dané zadani a konkrétni lokalitu. Posluchac velmi dobfe pracuje s
citacemi fradicni architektury, pracuje s nimi soudobé, coz ve vysledku pfindsi svezi stavbu, pfirozené zapojenou do
celkové topografie mista. Stavba je celkové neokdzald, pfesfo nepostrddd sebevédomy vyraz. Pozornost si také
zaslouzi promyslené feSeni zahrady, vyjma drobnosti, jok je uvedeno ddle. Asi nejvétsi slabinou ndvrhu je provozni
feSeni, kde se oponentovi jevi joko diskutabilni umisténi hospoddrské casti pro zvifectvo do vstupni partie usedlosti do
tésné blizkosti obytnych mistnosti. Toto feSeni neni Uplné Stastné af uz vzhledem ke vzddlenosti k hospoddarské casti
zahrady [komposT] k moinosTem vybéhu zvitectva, k prevlddajicim smérlim vétru (severozdpad, zdpad), nebo k
vystavni ddm byl orienfovdn do ulice/ndvsi, a hospoddiské utilitdrni stavby byly umistovany do zadniho dvora
smérem k ¢asto navazujicim polnostem. Problematické je také ponékud "labyrintové" a stisnéné fesenf pfizemi hlavni
budovy, napfiklad cesta od vstupu do obyvaciho pokoje je znacné krkolomnd. Obyvaci pokoj by vzhledem k velikosti
pozemku mohl byt také o néco plosné velkorysejsi, takto ma ponékud "paneldkovity" charakter, kdy ndbytek vypliuje
velkou ¢dst jeho pldorysu. Sympatickd je snaha o tvérnost vyuziti patra hlavni budovy, byf obzvldsté v 2. a 3. fazi
vyuziti je patrnd naddimenzovanost schodiSfoveé haly, obytné "kdje" jsou tak ve vysledku prostorove diskomfortni.
Technické TFeSeni odpovidd jednoduchosti celého ndvrhu, oponent ocefuje propracované feSeni konstrukce
drfevostavby. Otaznikem k provéreni by bylo umisténi studny do tésné blizkosti kompostu. Ke zvdzeni je rovnéz volba
materidlu pro vnitfni nenosné svislé konstrukce, zda nezachovat suchou technologii dfevostavby i zde.

Prdce je UpIng, srozumitelnd, velmi obsdhla a na vynikajici grafické drovni.

Otdzky k obhajobé: malochov zvifectva - negativni vlivy na obytnou funkci rodinné usedlosti,
PredloZenou zdvérecnou prdaci hodnotim klasifikaénim stupném: B - velmi dobfe.
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