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1. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIT

Spinéni zadani spinéno s vétdimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zévéreénd préce spliiuje zadéni. V komentdri piipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je préce oproti zaddni rozéitena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady
a pfipadné i pFiginy jednotlivych nedostatki.

VioZte komentar.

PredloZena zavéreéna bakalarska prace splfiuje zadani, ovSem nékteré casti prace vykazuji nedostatky, které sice nebrani
posouzeni prace, ale snizuji celkovou Grover predioZené zavéreéné bakalarské prace.

Kvalita analyzy konceptu, kvalita vysiedné formy C - dobie

Posudte tiroveri vychoziho konceptu a findiniho architektonického/urbanistického feseni.

VioZte komentar.

Studentka zvolila formu pfizemniho objektu rodinného domu se zapusténou garaZi. Celkovy koncept plsobi rozpacité, aZ
téméf nahodile, kladem navrhu feseni je umoznéni pfimého propojeni interiéru obytnych mistnosti s exteriérem smérem do
zahrady a zaruceni vnitini bezbariérovosti v jedné drovni pfizemi.

Provozni feSeni, kvalita prostorovych vazeb D - uspokojivé

Posudte kvalitu dispozi¢niho a provozniho reseni. Vyjddrete se k prostorovému reseni.

VloZzte komentar.

Dispozi¢né je dim navrien v zonovani denni a nocni ¢asti. Uspofadani do jednoho podiaZi vyvolalo potiebu pfilis dlouhé
vniténi chodby, ktera spojuje za sebou fazené mistnosti pokojl, loZnice rodi¢, hostinského pokoje a technické mistnosti.
Nevhodné je FeSeny hlavni vstup do domu po nepravidelném venkovnim schodisti a pres stisnéné zddvefi. Navazujici hala je
naopak zbyte¢né prostornd, ale s minimalni GloZnou plochou ve vestavéné skfini nahrazujici Satnu. Obyvaci prostor

s jidelnou je plo3né nadstandardni (77 m?), naopak mistnost &. 2.03 — loZnice pro dvé osoby nema ani minimalni normovou
vyméru (10,34 m2). Prostorové uspofadani hlavni pobytové mistnosti neplisobi proporcné pfijemné, jedna se spise o
rozlehly komunikaéni prostor protnuty spojovaci trasou protilehlych vstupt z haly a mensiho bytu.

Kvalita technického fedeni E - dostatetné

Posudte spravnost volby a ndvrhu technického resen.

VloZte komentar.

Predevsim mam velkou pochybnost o konstrukénim systému navrZzeného objektu. Jedna se vesmés o vétsi konstrukeni
rozpony, které jsou jiz na prvni pohled poddimenzované jak ve svislych konstrukcich, tak v navrhu stropnich desek. Nosna
zed na rozpon 7,7 m nemuze byt 100 mm tlust3, jak je uvedeno v konstrukénim schématu. Volné strany s celoploSnym
zasklenim vyZaduji dostate¢né nadimenzované priviaky pro vyneseni stropnich desek na velké rozpony. Jakékoliv privlaky
evidentné v navrhu chybi, skryté praviaky vzhledem k subtilnosti stropnich desek ziejmé také nejsou uvazované. Koty ve
stavebnim vykresu padorysu 1.NP a v fezu AA jsou na mnoha mistech necitelné. Navic jsou rozdilné v riiznych vykresech
(odlisnost v konstrukénim schématu a ve stavebnich vykresech). Jednotlivé skladby podlah nejsou spravné technicky
navrzeny, nékteré vrstvy jsou uvedeny nadbyte¢né {napf. krocejova izolace neni potieba ve skladbé podlahy na terénu, neni
potfeba zdvojovat tepelnou izolaci Foamglas s dal$im tepelné izolatnim materidlem v podlaze na terénu), vypis skladeb
podiah a stfechy je popsan s jinymi dimenzemi vrstev nez je kotovano ve schématech skladeb uvedenych s popisy.
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Uplnost, srozumitelnost a graficka troveii prace D - uspokojivé

Vyjddrete se k drovni zpracovdni zdvéreéné prdce, posudte vécné, jazykové a obrazové kvality prdce, vyjddiete se

ke grafickému zpracovani prdce.

VlioZte komentaf.

Na predloZené préci je zfejmé, 7e studentka neméla dostatek ¢asu na dopracovani a pfedevsim kontrolu bakalaFské prace.
Jsou sice uvedeny viechny pfilohy a rozsah prace je zpracovan dle zadani, vétsina vizualizaci je zdafile zpracovana

s vypovidaci schopnosti, ktera sv&d¢i o grafické dovednosti studentky, oviem zbyvajici graficka ast fezli a pohledii a
piredeviim technické ¢ast a Fedeni stavebnich detaill by vyZadovaly jesté dalsi propracovéni a dofeseni.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pii obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

Na piedloZené praci je ziejmé, Ze studentka neméla dostatek Casu na dopracovani a pfedevsim kontrolu bakalaiské prace.
Jsou sice uvedeny vechny pfilohy a rozsah prace je zpracovan dle zadani, vétsina vizualizaci je zdafile zpracovana
s vypovidaci schopnosti, ktera svédéi o grafické dovednosti studentky, oviem zbyvajici graficka ast fezl a pohled( a
predeviim technicka ¢ast a Fedeni stavebnich detail( by vyZadovaly jesté dalsi propracovani a dofeseni.
Otazky:

e Jaké jsou normové miniméalni plo$né vyméry obytnych mistnosti v rodinném domé?

e Jaké jsou mozné zpusoby vytapéni rodinnych doma?

PiedloZenou zavéreénou praci hodnotim klasifikacnim stupném D - uspokojivé.

Datum: 6.6.2017 Podpis:

2/2




