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POSUDEK OPONENTA 
ZÁVĚREČNÉ PRÁCE

I. IDENTIFIKAČNÍ ÚDAJE 
Název práce:  
Jméno autora: 
Typ práce: 
Fakulta/ústav: 
Katedra/ústav: 
Oponent práce: 
Pracoviště oponenta práce: 

II. HODNOCENÍ JEDNOTLIVÝCH KRITÉRIÍ

Splnění zadání   
Posuďte, zda předložená závěrečná práce splňuje zadání. V komentáři případně uveďte body zadání, které nebyly zcela 
splněny, nebo zda je práce oproti zadání rozšířena. Nebylo-li zadání zcela splněno, pokuste se posoudit závažnost, dopady 
a případně i příčiny jednotlivých nedostatků.

Kvalita analýzy konceptu, kvalita výsledné formy
Posuďte úroveň výchozího konceptu a finálního architektonického/urbanistického řešení. 

Provozní řešení, kvalita prostorových vazeb
Posuďte kvalitu dispozičního a provozního řešení. Vyjádřete se k prostorovému řešení.

Kvalita technického řešení 
Posuďte správnost volby a návrhu technického řešení. 

Úplnost, srozumitelnost a grafická úroveň práce
Vyjádřete se k úrovni zpracování závěrečné práce, posuďte věcné, jazykové a obrazové kvality práce, vyjádřete 
se ke grafickému zpracování práce.  
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Předloženou závěrečnou práci hodnotím klasifikačním stupněm 

Datum: Podpis: 

III. CELKOVÉ HODNOCENÍ, OTÁZKY K OBHAJOBĚ, NÁVRH KLASIFIKACE
Shrňte aspekty závěrečné práce, které nejvíce ovlivnily Vaše celkové hodnocení. Uveďte případné otázky, které by 
měl student zodpovědět při obhajobě závěrečné práce před komisí.
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Připomínky:
Zastavěnost pozemku se jeví předimenzovaná, ze zahrady v nejcennějším jižním nároží nezbývá prakticky nic. Nepomohlo by v tomto případě třeba umístění garáže do suterénu a posunutí stavby na sever?
Orientace ke světovým stranám - je orientace pobytové terasy na severozápad v pořádku? Má ložnice rodičů záměrně pouze jihozápadní až západní oslunění při stínění obývacím prostorem i přesahem 2.np?
Oslunění kuchyňské linky jihovýchodním až jižním sluncem se mi nezdá vhodné. Úplně chybí spíž.
Osvětlení obytného prostoru z jihu bych předpokládal větší plochou, ale stíněné přesahujícím 2.np nebo pergolou.
Nerozumím významu prostoru v 1.np pod lodžií ateliéru ve 2.np.
Proč se nevyužívají při malé ploše zahrady ploché střechy nad 1.np jako terasy 2.np?
Přirozené osvětlení ateliéru bude problematické při západním slunci.
V půdorysu 2.np není správně zakresleno schodiště, které má být pouze v pohledu shora.
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