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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Ackoli fenomén vlivu stfedni hodnoty napéti je znam uz od pocatku realizace Unavovych zkousek materialu a byl fesen jiz
ve 20. letech minulého stoleti, hodnoceni kvality predikénich metod stdle ukazuji na vyznamné odchylky v urcitych
oblastech stfednich hodnot (kladnych i zapornych predpéti) a pro nékteré materidly a vytvari tak potencial tento jev
nadale zkoumat a vyhodnocovat. Zadani a téma tak hodnotim jako aktudini.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vsechny body zadani jsou v praci splnény a je v nich dosaZzeno reSeni nebo navrhu feseni.

Zvoleny postup reSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autorka prace pracuje s experimentalnimi daty Unavovych krivek a s daty mezi inavy (pro danou bazi poctu cykl(), které
porovnava s aproximacnimi modely, a to jak v oblasti casované, tak trvalé unavové pevnosti. Aby mohla data unavovych
pevnosti, resp. mezi Unavy porovndvat, vyuZiva interpolovanych ,experimentalnich hodnot. K tomu vyuZzila softwaru
FinLiv. Teprve potom vybrala adekvatni oblast hodnoceni spolehlivosti aproximacni metody v oblasti Zivotnosti 5e3 az 2e6
cyklG. Pro vypocty nezndmych parametrd porovnavanych aproximacénich modell pro vliv stfedniho napéti uziva autorka
rGznych metod, napf. primy vypocet parametr( z odvozenych rovnic pres vSechna nebo jen redukovana interpolovana
data, nebo vicendsobnou linearni regresi, pfipadné doporucenych empirickych vztah(. Ziskava tak radu zajimavych
vysledkd, které nasledné diskutuje. Lze zhodnotit, Ze uchazecka ma jasno v cili i metodach zpracovani, musela opatfit,
zdokumentovat i vyhodnotit velké mnozstvi experimentalnich vysledk, které nasledné zpracovavala. Zvolila promysleny
postup i adekvatni metody hodnoceni. Nevazala se jen na srovnavani béznych statistickych parametr( (stf. hodnoty, smér.
odchylky, ale zohledriuje i extrémy. Proto zvolené postupy hodnotim velmi pozitivné

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace m3, z hlediska bakalarského stupné, vysokou odbornou uroven. Uchazecka si musela nejprve rozsifit teoreticky
zaklad postupli a metod v oblasti analytickych modell popisu vlivu stfednich hodnot napéti, jak v oblasti trvalé, tak
Casované pevnosti. Prosla zakladni i rozsitujici literaturu a provedla kvalitni resersi a popis metod, i nasledné jejich
konkrétni srovnavani a analyzu vysledk( aproximaci. Tviréim zplsobem kategorizovala vysledkové soubory do skupin

z rznych pohledi (vliv materidlu, typ zatéZovani, oblast Zivotnost, velikost asymetrie kmitu, kde hodnotila dil¢i vysledky
»Uspéchu/neulspéchu” pouZité metody. K hodnoceni kvality modelu uZivala relativni chybu (odchylku) i dalsi parametry.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
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Prace ma 70 str. v€etné priloh. Pfi rozsahlejsi bakalarské praci se nelze vyvarovat vzniku chyb. Vyskytuji se chyby
gramatické, vécné i prosté preklepy. Nékteré jsou opraveny v oponentské kopii a mohou poslouzit k pozdéjsi korekci prace
studentky. Jejich pocet je ale tUmérny a nesnizuje celkovy kladny dojem z prace. Vice pozornosti by zejména v pracich
dalsich, pripadné v kondenzovaném clanku, zaslouzila stranka zvyseni prehlednosti pro diskusi a hodnoceni
Uspésnosti/spolehlivosti predikénich metod. To je provadéno kontinuélnim textem. Hodilo by text strukturovat a déle

v pfehledné tabulce shrnout/kondenzovat poznatky, vyhodnoceni a doporuceni k praktické aplikaci.

Madam pripominky ke gramatice anglického preklady abstraktu, k chybné uvedenému nazvu prace v bibliografické citaci
(slovo dynamické pevnost namisto Unavova pevnost).

Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlG k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

ProtoZe bylo potfebné ziskat dostatecné mnozZstvi experimentdlnich dat (kterych neni a asi ani nebude v literatufe pro

v praxi uZivanou Sirokou tfidu materiald a typu zatéZovani nikdy dostatek), musela autorka prace projit velké mnozstvi
zdrojG (uvadi 41 poloZek literatury). | kdyZ vyuZila jiz ve FinLivu pfedzpracovana data, i studium teorie a porozuméni
metodam ukazuje na zajem o problematiku a orientaci v literature, které je nadstandardem bakalarského zadani.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Pfes snahu jasného popisu postupu i vysledkd, se studentka nevyvarovala chyb a nepresnosti v terminologii i metodice:
Napf. relativni chybu odchylek experimentélnich dat (pfipadné interpolovanych dat) a dat predikovanych podle rtiznych
vhodnych modell aproximace vlivu stfedni hodnoty na Ginavu hodnoti na dvou mistech, pro ¢asovanou i trvalou pevnost.
Konzervativni vysledek vSak jednou definuje jako zaporny poté jako kladny pomér. Pro¢ neni zachovdna konzistence
hodnoceni? Nejasné definuje data, jejich interpolaci i vysledky modelovych vypoctd v vahach o hodnoceni metod. Jednou
jsou vstupy experimentl nazvany (viz seznam veli¢in) jako ,skutecna (prava) hodnota“ veliciny a jeji odchylky jsou
porovnavany vzhledem k namérené (odvozené) hodnoté. Jasnéjsi by bylo definovat porovnani jako relativni chybu
odchylky mezi experimentalnimi daty, resp. daty aproximovanymi od dat regresnich modeld. K jasnosti charakteru
grafického pribéhu aproximacnich kfivek podle rliznych hodnocenych modell by pfispélo, kdyby pro vhodné zvolené
parametry v konkrétnim obrazku tyto kfivky porovnala. (podobné, jako je tomu u prevzatého obr. 6 z podle citované
literatury). Diskusi vzbuzuje porovnavani metod hodnoceni vlivu stfedniho napéti hleddnim sigma ekv. pro symetricky
stfidavy cyklus a metod, které tento vliv hodnoti pfevadénim na ekvivalentni amplitudu mijivého kmitu (Walker,
NASALIFE). Zde by musel byt uvazen rozdil obou charakterl ekvivalentnich cykl( a uplatnén jejich prepocet na stejnou
bazi. Bylo by vhodné a argumentacni pro hodnoceni U)spésnosti metod popisujicich vliv asymetrie kmitu, kdyby se
podafilo do jednoho obr. koncentrovat jejich grafické pribéhy a srovnat s experimentélnimi daty /resp. Jejich interpolaci.
(napf. tak, jako pro jedno vybrané kritérium (Kwofieho) ¢ini na obr. 21). Autorka provadi takova hodnoceni v diléich
skupindach a vidy na rliznych vybranych datech, coZ je nekonzistentni. Oceriuji pfedzpracované a barevné zvyraznéna
vyhodnoceni pfiznivych statistickych dat v tabulkach vypoctl v ptiloze, coz prispiva k lepsi orientaci v mnoZstvi
statistickych Udaja. Bakalarska prace byla pracnd a ¢asové naroc¢na a kladné hodnotim pili studentky. Na zavér pokladam
dotazy: Dokazala si studentka ekvivalenci rovnic (5.18, 5.19 a 5.20) o které se na str. 26 zmifiuje? Nenalezla studentka

v literature zminku o Odingové vztahu pro ekvivalentni mijivy kmit, jak je béZné zminovan v , ruské letecké skole“? Jaky ma
na zakladé svych zkusenosti s praci s vysledky nazor na vliv zapornych stfednich napéti na inavovou pevnost pro rliznou
tfidu materidlt? A jak by hodnotila/popsala problematiku odlisnosti, které nastavaji v chovani a hodnoceni vlivu pfedpéti u
ostrych, vrubovanych vzorkd/dild nebo svarG?
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.
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Datum: Klepnéte sem a zadejte datum. Podpis:
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