UCENI

s (e POSUDEK OPONENTA
Wy e ZAVEREGNE PRACE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Zamek Liten — nové centrum obce
Jméno autora: Ondrej Jelinek

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)
Katedra/uastav: Katedra architektury

Oponent prace: PhDr. Richard Biegel, Ph.D.
Pracovisté oponenta prace: UDU FF UK

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Vlozte komentar

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

VloZte komentafr.

Zvoleny postup Feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
VloZte komentafr.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte troven odbornosti zavérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat fesSenou problematiku v SirsSich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pri
reseni

VloZzte komentar.

Formalni a jazykova uroven, srozumitelnost prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

VloZte komentar.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavdani a vyuZivani studijnich materidlt k feseni zdvérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

VloZte komentafr.

Dalsi komentafe a hodnoceni
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.
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Klicem k pochopeni predloZzeného projektu je pfeddiplom, v némz autor velkoryse resil strukturu celého
zameckého arealu. Jednotlivé ¢asti dostaly zde jasné urbanistické urceni. Dvar byl doplnén o navazujici struktury,
které jeho schéma zopakovaly, a vedle zamku vznikl pravidelny rastr bytovych dom(. Pravidelny a viceméné
geometricky komponovany celek byl nakonec doplnén autorskym ,,podpisem® — zdmérné asymetrickym kridlem
kulturniho centra, které bylo diagonalné umisténo do prostoru hlavniho dvora a jehoz $picka pronikla budovou v
jeho jizni ¢asti. V diplomnim projektu je pak feSena pravé tato Cast, kde vlozenim diagonalniho kfidla vznikaji dvé
samostatnd nadvofi. Je pozoruhodné sledovat, jak se zde plvodné razantni vzpurné gesto proménilo ve svou
umirnénou variaci, kterad nakonec spiSe vymezuje intimni prostor nadvofi a stfednim priihledem se pohledové
vazZe na zameckou budovu.

Architektura projektu je umérena, napln zfejmé adekvatni — v tomto sméru projekt zadani splnil. ,,Zkrocenim*“
pavodniho zasahu se vSak ztratila idea, se kterou autor zameckého komplexu plvodné vstoupil. Abychom si
rozuméli: obdobné gesto vici historické architekture mne netési a povazuji jej za zbytecné prvoplanové, zde navic
i dosti samoucelné. Pokud by jej autor vsak dokazal vysvétlit a obhdjit, dalo by se akceptovat. Realizovany derivat
z jeho principu vychazi, aniz by jej obdobné velkoryse odlvodnil. Vydélenim vychodni ¢asti dvora sice vznikl
intimni prostor, avsak viozené kridlo v kontextu rozlehlého pravidelného dvora plsobi tak trochu jako
provizorium, dané jakoby tim, Ze celek zatim nejsme schopni adekvatné vyuZivat.

Projekt doporucuji k obhajobé.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.

Datum: 15.6.2017 Podpis:
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