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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Diplomant v zacatku prace stanovuje hypotézu pro existenci spojitosti mezi historickym vyvojem a soucasnou situaci

ve mésté Krasnojarsk. Déle je zde zpracovdna historie osidlovani Sibife. Je vylicena situace mésta Krasnojarsk i okolnich mést
pro srovnani. Prace kon¢i SWOT analyzou mésta Krasnojarsk, ze které plynou doporuceni, jakym smérem by bylo vhodné,
aby se mésto dal rozvijelo.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Prace je zajimava svym obsahem. Bohaté li¢i soucasnou legislativni problematiku Ruska v Gzemnim planovani a ve
stavebnictvi. Prace shrnuje historii osidlovani Sibife, vznik mésta Krasnojarsk a jeho soucasnou situaci véetné jeho probléma.
Pro porovnani a vytvoreni si uceleného Usudku je vyli¢ena i historie a sou¢asna situace v dalSich méstech Ruska. Hypotéza
stanovenad na zacatku prace, tj. souvislost mezi , historickym vyvojem a sou¢asnym dénim ve mésté“, se dle diplomanta
nepotvrdila. Dle mého ndzoru ale vzdy existuje souvislost mezi historii a soucasnosti. Proto je vhodné stanovit presné
historické obdobi, se kterym budu soucasnost srovnavat, pfipadné konkrétni historické udalosti ¢i data. Dalsi ¢ast
provérované hypotézy byla zastarald legislativa, ktera by mohla pUsobit problémy. Zde diplomant narazi spiSe na problém
selhani lidského faktoru, korupci. Popisuje rtizné problémy, se kterymi se mésto potyka, jako je Spatné zpracovany uzemni
plan oblasti, vystavby v zaplavovych oblastech, pres zmény klimatu vlivem nové vzniklé prehrady, odliv mladych lidi za praci
¢i Spatné fungujici hromadnou dopravu. Z prace tedy vypliva, Ze problémem neni zastarala legislativa, ale Spatné zpracovana
legislativa soucasna. Tato ¢ast hypotézy se tedy nepotvrzuje, jak spravné diplomant uvadi. Cela prace kon¢i analyzou SWOT
mésta Krasnojarsk, ktera shrnuje problémy mésta a doporucuje vhodny smér jeho vyvoje.

Zvoleny postup reseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Prace uvadi velmi spravné mnohé problémy mésta Krasnojarsk. Nékteré jsou specifické jen pro Krasnojarsk, jiné i pro dalsi
Ruska mésta a nékteré i pro mnoha jina Evropska mésta. Mozné feSeni je nastinéno po vyli¢eni problému a je vypracovana
SWOT analyza. Je uvedeno i srovnani s jinymi mésty Ruska. Prace ale mohla byt daleko zajimavéjsi a mit vétsi vahu, kdyby si
diplomant vzal jeden konkrétni urbanisticky problém mésta a ten se pokusil vyfesit konkrétné. Kritizovat, byt opravnéné,
odborné a na drovni, umime vsichni. Pfesto je prace zajimava a svUj pfinos bezpochyby ma.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte troven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladu.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat fesenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pri feseni
Préace pfindsi rozsahlou analyzu zkoumaného Uzemi. Student pfichazi s fadou zajimavych postfehd. Jednoznacné prokazal
schopnost vnimat resenou problematiku v SirSich souvislostech a aplikovat inZzenyrsky pFistup pfi osvétlovani problém.

Formalni a jazykova uroven, srozumitelnost prace C - dobfe
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku prdce a jeji
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celkovou srozumitelnost
Prace srozumitelna je, bohuZzel se v ni nachazi ¢etné chyby a preklepy, chyby v interpunkci i v azbuce v pouzité literature
(napf. Poccus misto Poccun). Hypotézu uvedenou na zacatku bych jasnéji formulovala viz. odstavec ,,spinéni zadani“.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Vybér i rozsah zdroju je pro praci dostacujici. Nenasla jsem zavazna pochybeni v citacich.

Dalsi komentare a hodnoceni

(Timto bych chtéla poprosit ty, kdoz stanovili format odevzdani na formatu A3, jestli by mohli, paklize je to jen trochu
mozné, své rozhodnuti v budoucnu znovu zvazit. Takova kniha ma po otevieni bezmala metr a najit pro ni misto ke ¢teni je
mnohdy obtizné. Dékuji z pochopeni.)

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace je svym obsahem zajimava, ma neotrelé téma a pfinasi zajimavé poznatky. Zbyva se a osvétluje veliké mnozstvi
problém0. Mym nazorem je, Ze pfinosnéjsi by bylo, praci zuzit a zamérit se podrobnéji na jedno z urbanistickych témat, které
je v praci zminéno.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.

Datum: Klepnéte sem a zadejte datum. Podpis:
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