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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Spofilov - ndvrh zasad urbanistické regulace zastavby rodinnych domu
Jméno autora: Miroslav Preclik

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/ustav: Katedra urbanismu a Uzemniho planovani

Oponent prace: Ing. Jindfich Vanék

Pracovisté oponenta prace: Katedra zahradni a krajinné architektury, FAPPZ, CZU v Praze

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

V zadani by bylo vhodné vénovat péci vybéru referenéniho tzemi. Regeni tizemi natolik pozménéného je naroénym
tématem.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Zadani bylo splnéno, ve véci feSeni oploceni dokonce pfekroceno.

Zvoleny postup reseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Analyticka ¢ast je progresivni diagramovym hodnocenim staveb. Navrhova resi pomérné detailné varianty pfistaveb, pficemz
je ke zvazeni, zda by nebylo na této urovni lépe vytvofit vice FeSeni obecnéjsich.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat resenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pri reseni
Praci by obohatilo porovnani feseni z podobnych realizaci napfiklad v Némecku.

Formalni a jazykova uUroven, srozumitelnost prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdalnich zapisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Prace nema zvlastni formalni chyby, je vyvazena i laicky srozumitelnd. Modely objektl jsou v nékterych ohledech nepresné,
coz v mife obecnosti prace neni zdvazné.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlG k reSeni zdvérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

V Uvodu ¢astecné chybi obecny tvod do filosofické podstaty myslenky zahradnich mést. Plany typovych objektd jsou
ziskatelné z archivu méstské casti.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vysledek analytické Casti prace je ovlivnén vybérem feSeného Uzemi. Do fesené oblasti byl zahrnut blok vymezeny ulicemi
Severovychodni IV., Severovychodni IV., Severni lll. a Severni IV., s plivodnim oznacenim €. 24. Plocha bloku byla vyuZivana
pro zatizeni stavenisté a byla zastavéna druhotné individualnimi vilami participujicich podnikateld. Metodika, vystavéna pro
hodnoceni typové vystavby, tyto objekty neinterpretuje vystizné.

Drobnou nepfesnosti je popis plivodnich variant oploceni, kde autor ¢astecné popisuje neplvodni, jiz historické recentni
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formy a zasahy.
PUvodni typové oznaceni domu je ponékud sloZitéjsi a v mapovych vystupech se nabizi oznacit doma podle typ(.
Navrhnutd feseni pfistaveb jsou zajimava. Zejména reseni pristaveb trojdomku (obr. €. 59,60) je poutavé.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Predlozend prace je pro zanedbany problém regulace zahradniho mésta Spofilov velice pfinosna. Prace na této
urovni zcela dostatecné slouZi Ucelu ovéfovaci studie formujici mozné pristupy k feSeni. Uvedené nedostatky Ize
pricist na vrub obtiznéjsi dostupnosti podkladt, zejména archivnich.

Za zvlasté zajimavy a nosny lze povaZovat systém kategorizace objektd kombinujici miru plvodnosti a kvalitu
Uprav. Progresivnim pristupem autora je, Ze se v této kategorizaci nebrani zafazeni objekt(l s architektonicky
zajimavym novotvarem hodnotové nad objekty plvodni, ale nepromyslené udrZované.

S ohledem na to, Ze autor neni studentem primarné architektonického oboru, je mozné architektonickou Uroven
navrhnutych feSeni hodnotit pozitivné.

Otdzky:
1) Bylo zatazeni bloku pozdéjsi individualni vilové do feSeného Uzemi zamérné?

2) Je z praktického hlediska na Uzemi hl.m. Prahy poftizeni regulac¢niho planu pro jiz zastavéna uzemi
realizovatelné? Uvedte pfiklad.

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 10.6.2017 Podpis:
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