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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Ndzev prace: Autosalon Skoda Mlad4 Boleslav

Jméno autora: Michaela Zdrazilova

Typ prace: bakalafska

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/ustav: Katedra ocelovych a difevénych konstrukci

Oponent prace: Michal Jandera

Pracovisté oponenta prace: Katedra ocelovych a dfevénych konstrukci FSv CVUT v Praze

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.
Rozsahem hodnotim praci jako mirné nadpriimérnou.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Zadani bylo spInéno. Byly navrzeny nejdlleZitéjsi ¢asti konstrukce a alespori predbézné i dllezité detaily.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Postup je logicky. Nicméné napft. volba konstrukéniho systému (vetknuté sloupy, prosté uloZeny prihradovy vaznik) postrada
odlvodnéni.

Odborna uroven B - velmi dobfe

Posudte trover odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat rfeSenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pfi reseni
Odborna uroven je velmi dobra. Odpovida zavérecné praci bakalarského studia.

Formalni a jazykova Uroven, srozumitelnost prace C - dobie

Posud'te spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Staticky vypocet je velmi prehledny, vykresova dokumentace postrada zobrazeni nékterych souvislosti (viz nize — zejména
chybi prvky ztuzidel v detailech) a nékteré formalni chyby (zfejmé zrcadlenim znacky svaru je znacka prevracena, nékde
chybi zcela, nejsou uvedeny nékteré koty a osy, je uvedena ,tfida prostiedi EXC2“ a pod.)

Vybér zdrojt, korektnost citaci Zvolte polozku.

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlt k Feseni zdvérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Navrh je proveden dle platnych norem.

Dalsi komentare a hodnoceni
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Proc byla vnéjsi ¢ast vazby showroomu o rozponu 4,5 m navrzena s pfihradovym vaznikem?

Str. 7 — Velmi spravné je uvaZzovano i podfouknuti vétru pod pfecnivajici ¢ast stfechy. Znaménko je ale
myslim uvaZzované opacné (kladna hodnota na horni povrch je v opacném sméru ke kladné hodnoté
zatiZzeni na spodni povrch stfesniho plasté, nelze pak Ucinek scitat, ale naopak odecist).

Str. 48 — P¥i posouzeni patky se uvaZuje tfeni zplsobené souctem reakci pod vyztuhou patniho plechu a
tlakovou reakci ze sloupu. Myslim, Ze to neni spravné.

V pti€énych fezech neni vyznaceno svislé stfeSni ztuZzidlo. Neni tak mozna kontrola spravné velikosti
vzpérné délky dolniho pasu vazniku. Zejména u posudku dolniho pasu vazniku vné showroomu je
stanoveni vzpérné délky dolniho pasu komplikované. Staticky vypocet dle mého uvazuje vzpérnou délku

nebezpecné.

Vzpérna délka pro vyboceni horniho pdsu vazniku z roviny uvazovand jako vzdalenost vaznic by méla byt
dvojnasobna.

Sily ve sloupech, které jsou soucasti svislého ztuZidla, by mély zohledfovat i U¢inek vodorovného zatizeni
na ztuzidlo.

Dalsi komentaf k praci:
Srouby z materialu 4.8 nejsou b&zné.
Vykreslena vetknuta patka by méla obsahovat i pfipoj svislého ztuZidla, které je vtomto misté pfipojeno.
Svislé ztuzidlo je v pohledu (vykres 4) ve svém vrcholu pfipojeno myslim s pfiliSnou excentricitou.
Detail 8 by mél zobrazovat i pfipoje stfesniho a sténového ztuzidla.
Detaily 1i 2 by mély zobrazovat i pfipoj svislého ztuzidla.
Detail 11 — Rez A-A (obdobné i Det. 13 A-A) postrada zcela ¢elni desku pfipoje priviaku.
Detail 4 — doporucil bych sty¢nikovy plech pres sitku celého prifezu trubkového profilu sloupu.
V technické zpraveé bych ocekaval alespon stru¢nou zminku ohledné montaze, pozadavk( na korozi a pod.
Tenkosténné vaznice nebudou z oceli S355J0, stejné tak systémové tahlo Macalloy nebude z oceli $235J0,
jak by vyplyvalo z vykres(.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 9.6.2017 Podpis:
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