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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimofradné narocné
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Cilem diplomové prace bylo navrhnout metodu pro automatické hodnoceni poruch artikulace samohlasek u pacient(

s Parkinsonovou chorobou.

V ramci zadani mél student provést resersi rGznych témat: moznosti vyuZziti hodnoceni artikulace samohlasek u pacient(
s Parkinsonovou chorobou, s funkci detektord formantovych frekvenci a déle s vlastnostmi rozpoznavaci redi, resp.
algoritm(l pro segmentaci foném v feci. Kazdé z téchto témat je pomérné obsahlé.

Na zakladé ziskanych poznatk( mél student navrhnout systém pro automatické hodnoceni poruch artikulace a jejich
klasifikace mezi zdravé a nemocné pacienty.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pfic¢iny jednotlivych nedostatkd.

Price obsahuje rozsahlou resersi vSech popsanych témat, dale vyhodnoceni Gspésnosti nastudovanych detektord
formantovych frekvenci na databazi pacientt s Parkinsonovou chorobou, vyhodnoceni Uspésnosti automatické segmentace
foném( v feci na téze databazi a dale klasifikacni experiment pro rozliseni, zda pacient trpi Parkinsonovou nemoci nebo ne.

Zvoleny postup feseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Ke zvolenému postupu neni co dodat.

Na zakladé provedenych resersi byl navrhnut experiment. Vysledky experimentu jsou v ramci diskuze podrobeny kritické
analyze.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte trovefi odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Odborna uroven je vyborna. Prace je jasné strukturovana, vysledky, prestoze jich je prezentovano velké mnozstvi, jsou
prehledné a jsou dobfe diskutovany v samostatné kapitole.

Student prokazal dobré schopnosti provést resersi zadané problematiky, vysledky reserSe zpracovat do funkénich vzorkd,
vysledky vyhodnotit a interpretovat.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace A - vyborné

Posud'te spravnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.

Formdlni strdnka prace je na vyborné urovni. Student pouziva zavedené zkratky, véty jsou jasné a bez zjevnych jazykovych
nedostatk(. Typograficky plsobi prace ucelené.

Z ddvodu velkého mnoZstvi prezentovanych vysledkd je prace hlavné ve vysledkové ¢asti pomérné obtizné Citelna. Ctenar je
vystaven velkému mnozstvi informaci ze t¥i rlznych obor(: fonetika, Cislicové zpracovani signalll a statistické rozpoznavani.
Jediné, co oponent postrada, je shrnuti vysledkd v zavéru. Napf. vysledné klasifikaéni skére pro odliseni pacientd

s Parkinsonovou chorobou a kontrolni skupiny.
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Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdani a vyuZivani studijnich materidli k feseni zavérecné prdace. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky fadné odliseny od
vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

V praéci je pouzito velké mnozstvi zdroji (69 pramen), v prevazné vétsiné z kvalitnich zdroju, tzn. ¢lanky ve

znamych impaktovanych ¢asopisech. Poutziti citaci je na spravnych mistech.

Jediné, co by oponent mohl vytknout, je nedostatek vymezeni se vici vysledkim , konkurence” v diskuzi.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
Préace plsobi velmi ucelenym dojmem. Vysledky jsou prehledné diskutovany v samostatné kapitole. Diskuze obsahuje
odpovédi na otdzky, které mohly vyvstat v priibéhu ¢teni préce.

Vzhledem k malé databazi pacient( je pro klasifikacni tlohu spravné pouzita metoda crossvalidace.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.
Dotazy:
e Ocekavate zménu vykon( automatické segmentace foném v feci a automatické detekce formantovych
frekvenci s rostoucim stupném postiZeni Parkinsonovou chorobou?
e Myslite, Ze je vhodnéjsi podobné klasifikacni algoritmy ladit tak, aby byly vice faleSné pozitivni, nebo
falesné negativni? Jinymi slovy: ¢astéji poslat ,,zdravého” ¢lovéka na doplfiujici vySetteni a tim ho vystavit
stresu, nebo prehlédnout ¢lovéka s velmi nizkym stupném postizeni?

PredloZzenou zavérec¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 4.6.2017 Podpis:
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