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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

vevs

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Porovnanim zadani s obsahem predloZené prace konstatuji, Ze zadani bylo bezezbytku spInéno. S ohledem na narocnost
zadani jsem neocekaval, Ze pfedloZena prace pujde vyraznéji nad jeho ramec.

Zvoleny postup rfesSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup feseni je jako celek do znacné miry determinovan zadanim. Autor k feseni pfistupoval racionalné v logickém sledu
a tomu odpovida i standardni struktura a logické ¢lenéni prace. Pfitom vyuzival jak doporucenych, tak dalSich
relevantnich literarnich zdroju.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zavérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Prace ma velmi solidni odbornou troven. Pfi navrhu vzorku a méfici aparatury autor vyuzil jak teoretickych, tak
praktickych informaci z citované literatury. Ocenuji napadité originalni reSeni pfipravy vzorku. Pozoruhodné je

i mechanické Feseni fixace vzorku a systém snimani a vyvhodnocovani relevantnich parametri v zavislosti na pfilozeném
napéti s vyuzitim pocitace. Autor prokazal i schopnost improvizace ve snaze splnit zadani s dostupnymi soucastkami a
relevantnimi ¢astmi jinych zafizeni (vyuZiti vahy pro méfeni sily). Provedl i zakladni méreni, i kdyZ z ¢asovych divodi jen
na omezeném poctu vzorkd. Vytvoril tak velmi solidni zaklad pro budouci navazujici experimenty.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Typograficky je prace zpracovana velmi solidné. Ponékud horsi je to se strankou jazykovou. Ta je ponékud poznamendna
nepifesnym piekladem pouZivanych pojmi do mateiského jazyka (napfiklad angl. vyraz "operation" by bylo Iépe
prekladat jako "cinnost" misto vyrazu "operace", vyraz "propagation" jako "Sifeni" nikoli jako "propagace". V praci
tohoto typu by se nemély vyskytovat ani emocionalné zabarvené formulace (str. 22 odst. 4.2: "... zmeny napétia na
senzore su strasne malé ...“). Pfi zavérecné redakci textu pfehlédl autor i drobné tvaroslovné chybicky. Vyse uvedené, ale

odbornou uroven prace nesnizuje.
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Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich material( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkui a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Nemam pfipominky.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledki, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptum, experimentdlIni zruc¢nosti apod.

Byl navrZen, realizovan, odzkousen a doladén systém pro automatizované méreni a vyhodnocovani parametrt
dielektrickych elastomeri. Tim vznikl velmi solidni zaklad pro pfipadné navazujici prace na rozsahlejsim souboru vzorka.
Inspirativni jsou i neskryvané potize s elektromagnetickou kompatibilitou p¥i praci s "malymi" signaly, které autor
zZminuje zavérem.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

S ohledem na vyse uvedené spliuje podle mého nazoru predloZend prace vSsechny naroky kladené na
bakalaiské prace. Proto ji jednoznacné doporucuji k obhajobé.

Dopliujici otazka:

V souvislosti s feSenim problému s rusivymi signaly by mne zajimalo, zda autor pouzival koaxialni ¢i
triaxidlni propojeni méticiho systému a zda zohlednil moZnost vzniku parazitnich vazeb na spolec¢nych
impedancich?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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