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Jméno autora: Michal Lansky

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka
Katedra/uastav: Katedra mikroelektroniky

Vedouci prace: prof. Ing. Miroslav Husak, CSc.

Pracovisté vedouciho prace:  Katedra mikroelektroniky

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

SpInéni zadani (hodnoceni: spinéno, splnéno s mensimi vyhradami, splnéno s spinéno

vétsSimi vyhradami, nesplnéno)

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Bakalar splnil vSechny body zadani bakalarské prace. V praci byl fesen navrh piezoelektrického generatoru, ktery
schopen generovat vystupni energii. K realizaci byla pouzity nosnik s piezo-keramikou a elektronickym obvodem
pro sbér a uloZeni elektrické energie. Prace ma vyznam v oblasti modernich perspektivnich mikrozdroja elektrické
energie.

Aktivita a samostatnost p¥i zpracovani prace (hodnoceni — A,B,C,D,E,F) A

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priubéziné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student pracoval na praci zcela samostatné, byl aktivni od pocatku zadani prace. Pri feseni odbornych problému
v bakalarské praci pracoval cilevédomé a systematicky. V pribéhu reseni prace se mnou pribézné konzultoval
rGzné navrhy a pristupy k rfeseni, vystupovani na pracovisti bylo velmi dobré, jeho pristup k feseni prace byl
aktivni, praci dokazal dokoncit podle zadani ve funkéni podobé, i kdyZz objednané komponenty pro realizaci prace
byly dodany velmi pozdé, praci resil v souladu s navrzenym ¢asovym harmonogramem, v pribézné prezentaci
predstavil vysledky aktualniho reseni.

Odborna uroven (hodnoceni - A,B,C,D,E,F) A

Posudte turoveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Bakalar k reseni bakalarské prace vyuzil znalosti ziskanych studiem fakulty i z odborné literatury, pracoval se
zadanymi podklady, orientoval se v feSené problematice, aktivné ziskaval nové informace z dalsich zdroji véetné
firemnich podklad(. Jeho pristup se odrazil i ve velmi dobré Grovni prace.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace (hodnoceni - A,B,C,D,E,F) A

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Prace je psana srozumitelné a prehledné, ma odpovidajici grafickou uroven, logické Cislovani kapitol, obrazk( a
tabulek. Pribézné dle zvyklosti je doplfiovana odkazy na literaturu. V praci lze nalézt grafické a jazykové
nedostatky, nesnizuji vSak odbornou stranku prace.
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Vybér zdrojt, korektnost citaci (hodnoceni - A,B,C,D,E,F) A

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student dobre pracoval s podklady pro praci, které mél k dispozici, aktivné vyhledaval nové zdroje informaci,
vyuzival praktické znalosti a zkusenosti. Uvedenych 18 odkaz(i svédci o jeho aktivitach pfi vypracovani prace,
jejich pocet a obsah povazuji za prfiméreny celkové Urovni prace.

Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptim, experimentdlni zrucnosti apod.
Vysledky prace svéd¢i o schopnostech bakalafe pracovat samostatné a resSit zadané technické ukoly. Pfi
zpracovani bakaldrské prace nemél zadné problémy odborného, vécného nebo casového charakteru (ackoliv
dodani objednanych soucastek mélo velké zpozdéni), nemél problémy s dodrZzovanim dohodnutych ¢asovych
harmonogramd, stacil odladit drobné nedostatky pred jejim odevzdanim. Spoluprace bakalare a vedouciho prace
byla na velmi dobré Urovni.

IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Bakalar v praci splnil vSechny body zadani prace, dobre se vyporadal s obecnym rozborem problematiky a navrhem
koncepce reseni modelu. Kontaktni spoluprace pfti reseni prace byla velmi dobrd, respektoval moje pribéziné
pripominky upresnujici zadani. Vysledky prace, pristup bakaldre kreSeni zadaného ukolu, jeho vystupovani a
projevy a celkové vysledky hodnotim vysoce pozitivné a predloZzenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A. Z
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Datum: 15.6.2017 Podpis: prof. Ing. Miroslav Husak, CSc.
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