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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Navrh rozsiteni existujiciho fadice CAN o standard FD
Jméno autora: Bc. Karel Fitz

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/ustav: Katedra mikroelektroniky

Oponent prace: Ing. Michal Prazan

Pracovisté oponenta prace: ASICentrum spol. s r.o.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

standardu sbérnice CAN (CAN specification 2.0 vs. ISO 11898-1:2015) , presné pochopit navrh existujiciho radice CAN
realizovaného podle plvodniho standardu, navrhnout jeho rozsiteni o podporu standardu nového a vysledek nasledné
ovéfit simulaci i validaci na FPGA.

SpInéni zadani spinéno
Zadani bylo zcela splnéno. Nemam vyhrady.

Zvoleny postup Feseni spravny

Zvoleny postup feSeni povazuji za spravny. Kladné hodnotim zejména spravnou dekompozici odlisnosti obou standardd, diky
které mohl diplomant provést pozadované Upravy existujiciho fadice s co nejmensim dopadem na mnoZstvi zmén. Toto je
velmi dlleZité k minimalizaci rizika vzniku chyb.

Odborna uroven A - vyborné

Odbornou urover hodnotim velmi kladné. Diplomant si osvojil metodiku navrhu digitalnich blokl integrovanych obvoda /
hradlovych poli a v pribéhu realizace prace ziskal zkuSenosti se vSemi fazemi ndvrhu — od specifikace aZ po praktické ovéreni
realizované funkce. Musel nastudovat zminéné standardy, provést analyzu jejich odliSnosti, dekomponovat je s ohledem na
navrh existujiciho fadice, ktery nasledné upravil a zmény prakticky ovéfil.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobfe

Prace je rozdélena do tfech hlavnich kapitol — Teoreticky rozbor, Realizace fadice CAN a Zavér. Osobné bych doporudil
vénovat vétsi pozornost hloubce teoretického rozboru. PrestoZe obsahuje vsechny dilezité ¢asti, jeho pojeti zejména

v oblasti metodiky navrhu digitalnich blokd by mohlo byt hlubsi. Dle mého nazoru diplomant velmi rychle pfechazi k rozboru
hlavni naplné prace. Tomu odpovida i druha kapitola o realizaci fadice, ktera je vyCerpavajici. Zde bych uvital pouze vice
informaci o hardware, na kterém byl fadi¢ ovéfovan (vlastni vyroba / primyslovy modul, apod.) a detailné;jsi popis test(.
Meél bych dalsi vytky takto drobného charakteru. Z prace je evidentni, Ze diplomant dané problematice rozumi. Je jen Skoda,
Ze tyto detaily nejsou v praci uvedeny. Po jazykové strance nemam vyhrad.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné
Zde mam pouze drobnou vyhradu — mezi referencemi postradam dokumentaci radi¢e CAN, ze kterého diplomant vychazel.

Dalsi komentare a hodnoceni
Viz ¢ast lll.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Diplomant se mnou praci v prlibéhu jeji realizace nékolikrat konzultoval. Z téchto konzultaci byla patrna jeho
peclivost, kterou diplomové praci vénoval a tomu odpovida i jeji vysledek.

Zde chapu dva hlavni pfinosy. Vedle praktického vystupu, Uspésné ovéreného na FPGA, to je jiz zminéné osvojeni
metodiky navrhu digitalnich blok( integrovanych obvodd / hradlovych poli.

Dle mého nazoru diplomant uspél v obou téchto oblastech. Proto v tomto kontextu nepovazuji drobné vyhrady
k formalni strance prace za dlleZité a hodnotim predloZenou zavérecnou praci klasifikacnim stupném
A - vyborné.

Datum: 7.6.2017 Podpis:
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