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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani — primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

Zadani diplomové préce povazuji za primérné narocné.

Spinéni zadani - spInéno s mensimi vyhradami

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdFi pfipadné uvedte body zaddni, které
nebyly zcela splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se
posoudit zavaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatku.

Autor dle mého néazoru v diplomové préci z velké &asti spinil zadani, kterym bylo vytvofeni inteligentniho
ovladaciho systému pro fizeni vefejného osvétleni, reagujici na zménu okolnich podminek v prostiedni tzv.
Internetu véci. Pouze v oblasti HW demo aplikace diplomant nedotdhl ovlddéni dema v zavislosti na
meteorologickych podminek.

Zvoleny postup feseni — ¢astecné spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody feseni.

Zvoleny postup Feseni zvelké Casti nasleduje zadani diplomové prace, které je zaméfeno na navrh
inteligentniho osvétleni. Autor si zvolil sv(j zptsob feseni, ktery naplnil vét3inu bod( zadani diplomové prace,
az do praktické implementace, pouze s vyjimkou sofistikovanéjsiho Feseni spinani osvétleni na zikladé
meteorologickych podminek, které pouze navrhl teoreticky.

Odborna uroven — C — dobre

Posudte urover odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti
podkladi a dat ziskanych z praxe.

Po odborné strénce je prace na slusné kvalitativni urovni. Analyza souéasnych technologii LPWAN je trochu
nevyvaZend, kdy se autor nejvice vénuje popisu technologii IQRF a ostatnim technologiim jiz nevénuje
takovou pozornost, coz ctendri neddva dostatecny vhled do problematiky a mizZe plsobit trochu zmatené.
Zéroven se domnivam, Ze zde mohl autor zohlednit i jiné bezdratové technologie, které by byly pro danou
aplikaci vyuzitelné. Chvalim vSak zminku o bezpeénostnich aspektech a moznych kybernetickych Gtocich na
feseni 10T, je velmi potésujici, Ze si autor uvédomuje i tuto stranku.

Asi nejlepsi je na celé praci prakticka ¢ast, kde autor popisuje svou demo aplikace s vyuzitim technologie IQRF.
Autor zde velmi hezky popisuje cely experiment a rovnéz provedenou implementaci, $koda jen, Ze nedotahl
celé feSeni aZ do funkéni aplikace reagujici na povétrnostni podminky a skongil v pali cesty.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace — C — dobfe
Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zépisi obsazenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku.

Po formalni strdnce je prace zpracovana na prumérné trovni, struktura je relativné srozumitelna. Az na uvod
préce, ktery je pomérné strucny, je celkovy rozsah prace je dostateény. Prace je viak misty trochu nelogicka,
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takZze se v ni ¢tendr ztrdci. V préci jsou misty gramatické chyby, chyby v interpunkci, preklepy a stylistické
chyby.

Vybér zdroju, korektnost citaci — A — vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prace.
Charakterizujte vybér pramenu. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou
vSechny prevzaté prvky radné odliseny od viastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a
zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér pouzitych zdrojl je dostatecny, autor je z velké ¢asti aplikoval do textu své prace. Pouzité zdroje jsou
v praci uvedeny korektné a jsou v praci adekvéatné referencovény.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd,
nebo k urovni a funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim,
experimentdlni zru¢nosti apod.

VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Predlozend diplomova prace je zpracovdna na rozumné kvalitativni Urovni. Z predloZzené prace je
patrné, Zze diplomant na préci pracoval systematicky a odved| kus préace, pfi zpracovani demo aplikace
v nékterych ohledech skoncil na ptli cesty a nedotahl vytknuté cile do konce, coz je velka skoda.

PredloZenou zavérecnou praci z vyse uvedenych divodi hodnotim klasifikacnim stupném C — dobfe.
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