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1I. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERII

Zadani “néroénéjéf |

Hodnoceni nadrocnosti zadani zavérecné prace.

Zadani je narocné predevsim diky praci s realnym hardware. Navrh a vyvoj elektroniky pro fidici
techniku vyzaduje vSestrannost, zvlasté jedna-li se novy smér v malych bezpilostnich prostredcich.
Je zfrejmé, ze prace jako tato vyzaduje nemalou ¢asovou a intelektudlni investici k dosazeni
prezentovanych vysledkd.

Spinéni zadani 'spln&no

Posudte, zda predloZend zavérecna prdce splriuje zadani. V komentari pripadné uvedte body zadani,
které nebyly zcela spinény, nebo zda je prace oproti zadani rozsirena. Nebylo-li zadani zcela

v/ v

spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pripadné i priciny jednotlivych nedostatka.
Vsechny body zadani byly bez vyhrad spinény.

Zvoleny postup reseni “sprévn)’/ \

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody resent.

Vzhledem k dostupnym informacim v odborné literature a osobnim zkuSenostem mohu konstatovat,
Ze autor zvolil spravny pfistup k rfeseni. Drobné vyhrady mam k volbé zdali je, ¢i neni vhodné
akumulatory na palubé letounu za letu dobijet, jejiz nastinéni mi v textu chybi.

Odborna droven “C - dobfe |

Posudte uroveri odbomosti zavérecné prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné
literatury, vyuZiti podkladd a dat ziskanych z praxe.
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Technicky je prace na dobré Urovni. Autor prokazal znalost a schopnost navrhu reseni pro komplexni
Ulohu s velmi rliznorodymi omezujicimi podminkami. Navrh tzv. silové elektroniky s logickou
(procesorovou) Casti vyzaduje opatreni, na ktera autor spravné reagoval (napr. opto-elektronickym
oddélenim nékterych cest). Vysledné reseni, byt je dle autora prvni verzi se zndmymi nedostatky,
doklada nemalé vynaloZené Usily pfi praci.

V pripadé identifikace modeld jednotlivych dynamickych subsystém@ postupoval autor adekvatné.
Jsem prekvapen s jakou presnosti si odpovidaji namérena data se simulovanymi prlibéhy modelu.
Navrzeny fidici systém je vcelku zakladni, nicméné vzhledem k relativnhé pomalé dynamice
spalovaciho motoru je dozajisté postacujici. Libi se mi autorova volba pouzit prevazné doprednou
vazbu pro fizeni otdCek motoru pfi znalosti zatéZe gneratoru.

Pres jinak vysokou technickou Groven vsak navrzené zarizeni obsahuje zdsadni nedostatek, kvUli
kterému nem{ize dlouhodobé fungovat a v pripadé experimentl je pravdépodobné, Ze dojde k jeho
poskozeni. Autor do navrhu zaradil moznost odpojit jak akumulator, tak generator spinacem s N-
MOSFET tranzistory. Odpojovani generatoru je vsak zapojené opacné. Zamérem ovsem mohlo byt
nikoliv odpojovat generator od vystupu, ale pfipojit baterii pro nastartovani generatoru, v té situaci
je vSak obvod neuplny. V obou pripadech pfi ¢innosti generdtoru potece spinacimi tranzistory proud
v propustném sméru. Byt tranzistory proud snesou, vykonovy Ubytek pfi jmenovitém proudu 45 A
bude priblizné 36 W (katalogovy Ubytek na vnitini diodé je 0.8 V), coz Ize tézko chladit (a zda se ze
navrh s chlazenim nepoditd), ale hlavné je takové zpojeni zbyte¢né a nesikovné. Pro Uplnost
priklddadm obrazek 4.2 ze strany 16 se zjednodusenym schematem zapojeni (které odpovida
schematu Uplnému v prilohach). Podobna situace nastane v pripadé usmérmovaciho H-mUstku
(strana 10). Autor se rozhodl pouzit tranzistorovy H-mUstek pro fizeni generatoru pfi startovani, ale
soucasné vyuzil vnitrich diod tranzistorl pro usmérnéni proudu, pokud generator pracuje. Z textu
neni zfejmé, jaké tranzistory pouzil, nicméné pridani samostatnych, nizko-ubytkovych diod by jisté
zmenSilo tepelné ztraty, tedy i usnadnilo chlazeni. V obou pfipadech povede nevhodny navrh pfi
jmenovitém zatizeni k tepelnym ztratam pfriblizné 70 W, které jsou na palubé bezpilotniho letounu
zajisté nevitané.
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Figure 4.2: Scheme of measuring and switching of current from generator and
batery
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace “D - uspokojivé\

Posudte spravnost pouZzivani formalnich zapisd obsaZenych v praci. Posudte typografickou a
Jjazykovou stranku.

Autor zvolil pro psani jazyk anglicky, mozna i proto je prace misty stru¢néjsi, postradajici detaily.
Jazyk je prehledny, obcasné s drobnymi preklepy, které praci zasadné neubiraji na Citelnosti. Rozsah
prace je dle mého nazoru uspokojivy. Vzhledem k vyledk@im bych ocekaval text bohatsi na popis,
zvlasté v zavérecné kapitole. Ocenil bych samostatnou kapitolu o vyhodnoceni experimenttd a
namérenych dat, nebo i analyzu navrzeného modelu, pokud hardware neumoznil potrebné testy.

Kapitoly ¢asto obsahuji sekce s jednim odstavcem, jejichz text se opakuje (pfipomind jiz recena
tvrzeni, ¢i odstavec nadbytecné uvozuje, napf. véta ,The battery management is important for this
unit.”.). Prace déle obahuje nedostatky, které mohou naznacovat ukvapenou realizaci findiniho
textu. Na strané 2 nalezneme dva témér stejné odstavce, které shruji strukturu prace, ze kterych
jeden obsahuje a druhy postrada reference na jednotlivé kapitoly. Dale, jako priklad, na strané 30 ve
vyCtu spojeni mezi modely nalezneme opakované Spatné uvedenou fyzikdlni jednotku momentu sily
a jeden z text popisu neni dokonéen. Nakonec zminim misty chybny preklad pro ¢tyrtaktni motor,
ktery je uveden jako ,four-strike engine” (spravné ,four-stroke engine”).

Vybér zdrojh, korektnost citaci “A - vyborng |

Vyjadrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich material( k reseni zavérecné
prace. Charakterizujte vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje.
Ovérte, zda jsou vsSechny prevzaté prvky radné odliseny od viastnich vysledkd a uvah, zda nedoslo k
poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a
normami.

Autor dolozil dosavadni stav vyzkumu a techniky adekvatnimi citacemi. Byt je seznam citované
odborné literatury stru¢néjsi, nez bych ocekaval od magisterské diplomové praci, mohu konstatovat,
Ze po vlastni resersi této konkrétni problematiky, jsem nenalezl dllezité zdroje, které by v praci
chybély.

DalsSi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledkd zavérecné prace, napr: k urovni teoretickych
vysledkd, nebo k drovni a funkcnosti technického nebo programového vytvoreného resent,
publikacnim vystupdm, experimentalni zrucnosti apod.

K navrhu elektronické desky madm nasledujici dalsi pripominky. Jak v pfipadé step-up ménice na str.
18, tak v pripadé silovych spinacd ve schematu na str. 46 doporucuji pridad pull-down odpor mezi
gate a source pouzitého N-MOSFET tranzistoru. Bez ného je zde riziko nedefinovaného stavu
otevreni tranzistoru (zvlasté pokud neni procesorova jednotka spusténa), ktery mize v pripadé
silové elektroniky pod napétim zplsobit komplikace.

111. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zaveérecné prace, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte
pripadné otazky, které by mél student zodpovedét pri obhajobé zaveérecné prace pred
komisi.

Prace mé zaujala zvlasté pro pribuznost tématu s mym viastnim zamérenim. Byt se autor,
dle mého nazoru, dopustil nékolika prohreskd v navrhu a text prace je spise slabsi, je
potreba prihlédnout ke komplexnosti tlohy. Doporucuji praci k obhajobé a navrhuiji ji
hodnotit klasifikacnim stuprném \C - dobre. ‘
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V rdmci obhajoby prosim autora prace o jeho pohled na mnou oponované zapojeni
odpojovaciho obvodu generatoru a usmérfiovaciho H-mUstku.

Datum: 05/06/17 Podpis:
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