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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani prdmérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.
Jedna se o celkem bézné zadani provérujici inZenyrsky pristup k reSeni pozadovaného problému.

Splnéni zadani splnéno s vétsimi vyhradan

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela spinény, nebo zda je prdce oproti
zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdavaZnost, dopady a pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace je Castecné splnéno. Diplomantovi se podafilo propojit oba dva systémy dle zadani. Avsak uvital bych o néco detailnéjsi popis
pouZitého feseni a dosazenych vysledk(. Je konstatovano jen, Ze s Asteriskem je mozno systém CUCM propojit na trovni protokolu SIP, ale
nejsou pak jiz demonstrovany zadné sluzby tohoto vyuZivajici, neni uvedeno ekonomické srovnani (napr. usetreni na licenc¢nich poplatcich)
atd.

Aktivita a samostatnost pii zpracovani prace B - velmi dobre

Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své Feseni prabézné konzultoval a zda byl na konzultace dostatecné
pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student byl pfi feseni aktivni a snaZzil se, ale nékdy se mu nedafilo samostatné vyresit dil¢i problémy, které se v prlibéhu feseni prace
vyskytly. Pfesto Ize povaZovat pfistup studenta za velmi dobry.

Odborna uroven D - uspokojivée

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat ziskanych z praxe.

Student ziskal znalosti hlavné studiem literatury a webu, avsak v pfipadé systému Asterisk bohuZel zfejmé pouZzival starsich zdrojl a je
patrné, Ze se systémem pracoval jen v rozsahu nutném pro feseni prace. Proto jsou urcité informace v praci uvedené ponékud zastaralé a
neuplné.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

V praci jsou pomérné podrobné popsany obé komponenty, které byly navzajem propojovany, avsak vlastni pfinos se omezuje na popis
konfigurace SIP propojeni mezi nimi, cozZ je jen hodné strohy vysledek. V praci se téZ obcas objevuji gramatické chyby, vétsi péce pfi finalni
korekture by téZ neuskodila.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidli k Feseni zavére¢né prdce. Charakterizujte vybér pramend. Posudte, zda student
vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rddné odliseny od vlastnich vysledku a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a
zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Bez komentare.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k turovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Bez komentdre.

Ill. CELKOVE HODNOCENi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Prace bohuzel ve srovnani s ostatnimi je ponékud slabsi, nicméné prokazuje snahu diplomanta a proto ji
doporucuji k obhajobé, avsak hodnotim ji jen jako uspokojivou.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném [ _ uspokojive.

Datum:|0g/05/17 | Podpis:
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	V práci jsou poměrně podrobně popsány obě komponenty, které byly navzájem propojovány, avšak vlastní přínos se omezuje na popis konfigurace SIP propojení mezi nimi, což je jen hodně strohý výsledek. V práci se též občas objevují gramatické chyby, větší péče při finální korektuře by též neuškodila.
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