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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

vy

Svou $ifi a hloubkou poZadavki Ize zadani povaZovat (s ohledem na to, Ze se jedna o bakalaFskou praci) spise za

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Mé drobné vyhrady sméruji k vzajemnym proporcim v popisu feseni. V teoretické ¢asti je vice pozornosti vénovano
zakladnim fyzikalnim principiim a vlastnostem procesori, neZ teoretickym aspektiim systému chlazeni a ohfevu "malych"
prostor Peltierovymi clanky. V praktické casti pak autor komoru s Peltierovymi clanky navrhl, ale nezminuje se o realizaci
cilené regulace teploty (procesor pouze teplotu kontroluje, ale nereguluje). V experimentalni ¢asti diskutuje autor jen
problematiku chlazeni, problematiku ohfevu nikoliv. Pfedpokladam, Ze se tak délo po dohodé s vedoucim prace.

Zvoleny postup Feseni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Postup feseni je spravny.

Odborna troven B - velmi dobfie

Posudte troven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

| pies drobné vyhrady konstatuji, Ze autor vykonal zejména v realiza¢ni ¢asti velky kus velmi uZite¢né prace. Prezentuje
dosaZené vysledky a velmi cenné zkusenosti jak z konstrukce zafizeni, tak z méfeni pfechodovych jevi, na které bude
mozno v budoucnosti navazat. Zaujalo mne méreni gradientu teploty v prazdné komore. Vysledky nejsou prekvapivé, ale
je nesmirné dileZité si je uvédomit a spravné vyhodnotit. Gradient teploty uvnitié boxu totiz neni v laboratorni praxi
zpravidla Zadouci. Ponékud originalni je interpretace pojmu hystereze. Jde spiSe o pfechodovy jev (teplota v zavislosti na
¢ase) po vypnuti proudu Peltierovym ¢lankem.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Jazykovou troven ponékud sniZuje ob¢asné pouzivani emocionalné zabarvenych formulaci nebo slangovych vyrazl
(stabilizator jako "pojistka" na str. 23, popis PWM na str. 25 atd.). K srozumitelnosti vykladu by obcas vice prospél
obrazek (fotografie) v dostatecné velikosti s popisky (napfF. viz obr. 5 na str. 19), nez zjednodusené nakresy typu obr. 21,
22, 24 popisované komplikované v textu. Ocenuji, Ze se autor vidy vyjadfuje tak, Ze je evidentni, co je jeho vlastni prace.
Rozsah predloZené prace je pfiméfeny.
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Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlt k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

K vybéru zdrojti a korektnosti citaci nemam pfipominky.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k turovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Dosazené vysledky a prezentované zkusenosti budou nesporné prinosné pro navazujici praci autora. Autor je nesporné
experimentalné zrucny se schopnosti experimentalni vysledky spravné vyhodnotit a pokusit se nalézt i mozné pfriciny
praktického chovani realizovaného zafizeni.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Jde o praci s vysokym obsahem vlastni konstrukéni a experimentalni prace. Dosazené experimentalni vysledky
jsou nalezité kriticky zhodnoceny a prezentované zkusenosti jsou velmi pfinosné. Odbornou uroven ponékud
snizuji drobn3, spise formalni pochybeni. Konstatuji, Ze predloZena prace jako celek spliiuje poZzadavky kladené
na praci tohoto typu, a proto ji doporucuji k obhajobé.

Dotaz:

UvazZoval autor o moZnosti homogenizace teploty v prazdném boxu i v boxu, ktery by byl pouzit k chlazeni nebo
ohievu néjakého vzorku?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.
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