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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Rozsahem poZadovanych ukoll vyvoje, konstrukce, programovani i diky poZadavkiim na mezioborové znalosti hodnotim
zadani prace jako narocnéjsi.

SpInéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdverecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

PredloZena prace spliiuje body zadani jen ¢astecné. Byl proveden popis a realizace vybranych HW komponent, feSeni FW a
SW vybaveni, provedeny byly zakladni experimenty. Vyhradu mam vsak k chybéjici analyze stavu v oblasti inteligentniho
fizeni domacnosti. Dale postraddm studium existujicich cloudovych sluzeb, pro jejich pfipadné vyuZiti v feseni ukolu, jak
poZaduje zaddani. Neni provedena analyza soucasného stavu v dané oblasti, chybi kapitoly vénujici se teoretickému navrhu
feSeni Ci pouZitym metodam, pouZité zdroje nejsou uvedeny.

Zvoleny postup rfesSeni ¢astecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Bakalant postupuje od popisu praktického reseni komunikace s vybranymi senzory. Dale popisuje problémy feseni
komunikace a rfeseni parazitniho napajeni. Nasleduje popis feseni klienta a serveru, véetné zakladniho testovani zatizeni
systému datovymi toky a ukladanim dat. V zavéru prace bakalant popisuje dosaZzené vysledky a predstavuje doporuceni pro
provoz navrzeného feseni. Prace by zaslouzila hlubsi poc¢atecni analyzu souc¢asného stavu v dané oblasti, zejména pak

v prezentované prdci.

Odborna troven C - dobfe

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Prace je na primérné odborné drovni, s vyjimkou oblasti feSeni HW komponentd, ktera je popsana mnohem lépe. Ziskané
znalosti a data jsou vétsSinou vhodné zpracovana i objasnéna. Prace obsahuje nékteré nepresnosti, hovorové vyrazy a
nespravné uzitd slovni spojeni, které znacné snizuji odbornost celého textu.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je psana s vyuZzitim hovorovych vyrazli, nevhodnou kombinaci ¢eskych a anglickych pojmu (,komunikace po jednom
dratu”, ,pfipojit dvojlinkou”, ,,skrz http protokol” ...). Chybi vysvétleni zkratek pfi jejich prvnim uZiti, seznam zkratek neni
Uplny. Typograficky je prace na velmi dobré drovni.

Vybér zdrojt, korektnost citaci F - nedostatecné
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidlG k reSeni zdavérecné prdce. Charakterizujte vybér
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pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Prace obsahuje pouze 2 odkazy na literaturu, respektive pouzité zdroje. Citace neodpovidd standardiim kladenym na
kvalifikacni prace. Reference uvedené v seznamu ,,odbornych zdroji“ nejsou v textu uZity.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikaénim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Z vyhotoveni prace neni jasné, co je vlastnim prinosem autora (béhem realizace bakalarské prace) ¢i co jiz bylo
udélano v jeho ro¢nikové praci na SPS v Ostrové atd. Studium a analyza problematiky inteligentniho Fizenf
domacnosti v praci chybi zcela. V praci chybi reference na pouzité zdroje, a to jak ve vlastnim textu, takiv

nedokonceném seznamu literatury — to povazuji za hrubé poruseni standardnich poZadavk( na kvalifikacni prace.

Vzhledem k nalezenym nedostatkim praci k obhajobé nedoporucuji. Z pohledu oponenta si dovoluji navrhnout
jeji dopracovani.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném F - nedostatecné.

Datum: 8.6.2017 Podpis: Ing. Lukas Vojtéch, Ph.D.
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