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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani naro¢néjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Cilem prace je navrh a ovéreni spravnosti online decentralizovaného algoritmu pro lokalizaci RFID vysilacl pomoci skupiny

UAV, a to pomoci simuldtoru Gazebo a realnych experimenta.

< ; - »
SpInéni zadani splneno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splniuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student splnil zadani. Ve své praci se zaméruje na problematiku urcovani RSSI, pfesnost lokalizacnich algoritma pro
konkrétni situace, velikost formace UAV, lokalizace statického a pohybujiciho se vysilace a realné pokusy.

7 red i r r
Zvoleny postup feseni Spl‘avny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Student nejprve shromazdil informace potrebné k reseni dané problematiky, ¢erpal z predeslych vysokoskolskych praci
zabyvajici se touto tématikou, a to vcetné odborné literatury. Popsal charakteristiku systému, tj. problematiku uréovani RSSI
a reprezentaci systému v prostoru pro Ucely simulace, a lokaliza¢ni algoritmy. Dale ziskané informace pouzil pro experimenty
v simuldtoru Gazebo a v realném prostredi (louka). Malou vytkou mize byt nedostatecny popis volby konkrétniho HW a
obecné problematika funkénosti, resp. presnosti konkrétniho HW (vétsinou takové informace Ize nalézt na diskuznich férech
uzivateld, ktefi s konkrétnim HW maji zkusenosti). Pro Ucely bakalarské prace je vsak uvedeny popis dostacujici.

Odborna uroven B - Velmi dObf'e

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Student pouziva zakladni rovnici pro vypocet RSSI, s ohledem na data ziskana z méreni, které ukazalo, Ze je mozné
lokalizovat v rozsahu 4 — 70 m. Bylo by vhodné zaokrouhleni na cela cisla u pouzitého ZigBee modulu vice diskutovat,
napfiklad tak, aby z prace bylo zfejmé, jak se tomuto zaokrouhleni vyvarovat (jiny typ?). Z prace neni zfejmé, proc byla
zvolena hranice poloméru od 5m pro formaci. Jednotlivé algoritmy, simulace a redlné experimenty jsou popsany a
diskutovany. Jak student spravné uvadi, v pfisti prdci je vhodné zvazit problematiku volby HW.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C _ dobi"e

Posudte spravnost pouZivani formdalnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Rozsah prace je dostatecny. V anglickém textu jsou misty chyby, napt.: ,,two types of algorithm®; , The first one is the... stran
32“; Reflation => reflection; Standardé se piSe mezera za vzorcem a vSechny se Cisluji (mezi 2.1 a 2.2); preferuji odsazeni
prvniho fadku u vsech odstavci textu (kromé rovnic); Na Obr. 3.1 neni odkazano v textu; v Obr. 3.2 je vhodnéjsi ukazat thel
®q- O3; v textu je nepriehledné znaceni proménnych Oy @3 (O, se predpoklada byti rovno ©, pro formaci v simulaci a pro
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popis na str. 14, ikdyZ to tak byt nemusi viy popis na str. 15); nékteré obrazky jsou malo Citelné, pozndmky pod carou je
vhodné cislovat vzestupné, obcas se v praci vyskytuji velké mezery mezi odstavci. V zavéru student uvadi, Ze konkrétni
ZigBee modul byl hledan a zvolen, o tom ale v pfedchozim textu neni zminka. Seznam zkratek neni uveden.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A _ V}”b Ol'né

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkui a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student pouZzil doporucenou sablonu, tj. citace jsou uvedeny standardné a vzestupné v textu. Uved| 30 zdrojli pfevazné
zahranicnich, navic Cerpal z ¢lank( z asopist a konferenci. Osobné preferuji ¢islovani citaci [1], [2], atd., nicméné uvedeny
format Sablona nabizi.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledku, nebo k turovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupm, experimentdini zruc¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace je napsana srozumitelné, textové a graficky pfehledné a s jasnym cilem, ke kterému smérfuje text prace v
kapitolach predchazejici samotnym simulacim a experimentim v realném prostiedi. Zvolené metody a postup
prace je spravné zvolen, zavéry z jednotlivych experimentl a pozorovani jsou srozumitelné popsany. Student
poukazuje na nedostatky pouzitého hardwaru. Vysledky této préace, kterych student dosahl, resp. proces k jejich
dosaZeni odpovidaji bakalarské urovni vysokoskolského studia. Vytkou mohou byt nékteré nedostatky po formalni
a jazykové strance.

Otdzky:
1. Proc je zvolen parametr r (,,velikost” formace) az od 5 m? NemUZze to byt od 3 m?
2. Jak byl volen HW pro ZigBee technologii?

Predlozenou zédvéretnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfte.
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