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Katedra/ustav: Katedra elektrickych pohoni a trakce
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Pracovisté oponenta prace: CVUT v Praze, FEL, Katedra elektrotechnologie

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Zaddni nabizi sice modelovy, ale jinak komplexni technicky tkol zahrnujici mechanicky ndvrh, navrh fidici elektroniky, ndvrh
programového vybaveni, oZiveni a odladéni celého systému.

SpInéni zadani spInéno s vétsimi vyhradami
Musim konstatovat, Ze pan Hosek zaddni nakonec splinil a vytvoril funkcni zafizeni, pfi feseni se vsak projevila jeho mensi
zkusenost s takovou realizaci — podrobnéji ddle.

Zvoleny postup Feseni castecné vhodny

Zvoleny postup reseni ved| k cili, nicméné bakaland preskocil analyzu mechanické cdsti feseni a analyzu geometrie
vysledného obrazu a z toho vyplyvajiciho Casovdni, pfipadné (s ohledem na to, Ze reseni je nakonec funkcni) tuto Cdst zcela
zatajil. Z této analyzy by mél vyplynout ndvrh a provedeni a nikoliv naopak, kdy uvddi tyto problémy v prdci aZ ,,zpétné”

v kapitole 7 a 8.

Odborna uroven E - dostatecné

Autor se v prdci soustreduje ¢asto na popis znadmych skutecnosti a nevénuje dostatek prostoru vliastnimu reseni. Napriklad
dvé stranky popisu poZadovanych metod rizeni stejnosmérnych motorkd (ze zadani Ize usoudit, Ze malych rozméri

s permanentnimi magnety) doplriuje pfikladem Ffizeni jiného typu stejnosmérnych motori a dalsimi kapitolami popisujicimi
princip stejnosmérného motoru, stejnosmérného ménice atd. Vlastni feseni problému pak neni popsdno jako reseni
technického ukolu, ale spise jako popis problému, které pfi tom nastaly. Chybi mechanicky ndvrh, dimenzovdni soucdstek, v
seznamu pouZitych soucdstek chybi uvedeni typu. Podobné chudy je i popis programového vybaveni, ktery je doplnén
vypisem zdrojového textu a zjednodusenym vyvojovym diagramem. V prdci jsou chyby resp. nepfesnd vyjadreni — napfr. véta
...potenciometr je zapojeny v sérii s kotevnim obvodem, protékd jim veskery vykon, ...“

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobie

V prdci je celd fada drobnéjsich prohresku typografického charakteru, jednotky psané kurzivou casté chybéjici mezery mezi
hodnotou a jednotkou. Celkovy rozsah prdce je priméreny, nicméné cdsti prdce popisujici viastni prdci autora jsou zbytecné
skoupé.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné
V prdci je odpovidajicim zplsobem uvedena pouZitd literatura i jeji citace.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Jak jsem uvedl v predchozich cdstech recenze, na prdci je patrnd nezkusenost autora s podobnym typem prdce, véetné
dokumentacni asti. | kdyZ se to logicky projevi na horsim vysledném hodnoceni, pan HosSek jisté behem prdce ziskal fadu
zkusSenosti Z toho divodu je také rozumné, Ze si vybral skolni tlohu, kterd mu poskytla vétsi prostor pro experimentovdni a
ovérovdni vlastnich feseni, i kdyZ toho piné nevyuZil. Vlastni ndvrh mohl byt peclivéjsi zejména v otdzce mechanické —
minimalizace momentu setrvacnosti soustavy a pfipadného nevyvdZeni rotujicich hmot, ddle elektrického ndvrhu -
minimalizace spotfeby, pouZiti souc¢dstek SMD, zejména svitivych diod nejlépe vysoce svitivych s nizkou spotrebou, coZ by
zpétné mohlo ovlivnit velikost pouZitych desek a nebylo by pak neredIné ani bateriové napdjeni.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Domnivam se, ze pan HoSek pres uvedené pfripominky zadani splnil. K obhajobé navrhuji nasledujici otazky:
Proc byl pohyblivy kontakt realizovan na velkém prliméru a ne v blizkosti htidele?

Jaké feSeni byste zvolil pro realizaci béZiciho textu rotujicimi LED, pokud byste nebyl vdzan zadanim ohledné
pouzitého motoru a fidici desky

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum: 5.6.2016 Podpis:
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