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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Student si vybral velice zajimavé téma, které svou narocnosti odpovida zadani bakalarské prace a svym detailnim

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student splnil vSechny body zadani.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student velice dobfe zpracoval literarni ivod, ve kterém popsal aktualni situaci na poli diagnostickych zobrazovacich
metod v |ékarstvi. VSe je rozebrano do odpovidajici hloubky a dobfe popsané. Ocenuiji, Ze student v teoretické ¢asti popsal
opravdu Sirokou Skalu zobrazovacich metody v [ékarstvi. Z takto popisu vychazel ve své praktické, kterou dobre
strukturoval a zpracoval.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace je na velmi dobré Grovni jak z pohledu znalosti ziskanych z literatury tak z pohledl znalosti ziskanych z praxe.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Prace je na dobré drovni.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Zdroje jsou aktualni a zastoupeny ve vice nez dostacujicim mnozstvi. Ve zdrojich jsou zastoupené jak zdroje klasické
literdrni, tak e-zdroje. Obsah a zejména mnoZstvi zpracovaného materialu koresponduje s rozsahem prace. Nicméné
posledni zdroje z WIKISKRIPRA je nutné brat s nadhledem.

Dalsi komentare a hodnoceni
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Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlini zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Prdce je svym zpracovdnim a obsahem velice atypickd. Takovyto rozsah bych spise ocekdval u prdce magisterské.
Student se vsak s tématem velice dobre popasoval a tak ani vétsi rozsah neznamenal sniZeni kvality prdce ba
naopak. V prdci je vSe dobre strukturované a srozumitelné. Zpracovdvanou tématiku student dobfe pochopil a
podal v teoretické cdsti prdce.
Pro splnéni zaddni musel student jednak samostatné prostudovat literaturu, tykajici se celé zpracované
problematiky. Ddle se musel zorientovat ve zplsobu ndvrhu experiment( a jejich hodnoceni. NavrZené a
realizované méreni svédci o tom, Ze student pronikl do problematiky méreni mobilnich rentgenovych pristroja.
Meéreni a jejich vyhodnoceni ukazuji, Ze se ukolu zhostil vyborné.
Realizované méreni a jejich systematické vyhodnoceni prokazuji jeho schopnost analytického mysleni.
Bakaldrskad prdce je psdana pfehledné a srozumitelné, vhodné ilustrovand obrdzky, grafy a tabulkami. BohuZel
nékteré obrdzky s ohledem na jejich kvalitu ztrdci trochu na vypovidajici hodnoté. Zde vsak chdpu, Ze dostatecné
kvalitni obrdzky mohou byt problém sehnat. Trochu mam vyhrady ke stylistické strance prdce. Nicméné tyto
drobné nedostatky neovlivriuji celkové hodnoceni.
Otazky:
1. Zjaké informace/zdroje student Cerpa, kdyz uvadi, Ze metoda fotografického filmu se v rentgenologii
uziva jen okrajové.
2. Jaky je dle studenta zdsadni rozdil v ziskanych obrazovych datech z CT a klasického RTG. Je mozZné ziskat
stejné kvalitni vysledky?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 9.6.2017 Podpis:
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