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II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani naro¢néjsi

Hodnoceni ndrocnosti zadani zavérecné prace.

Ukolem studenta bylo navrhnout architekturu aplikace pro peer-to-peer zalohovani soubor@ s
vyuzitim BitTorrent protokolu inspirovany jinymi existujicimi projekty, fesicimi nékteré ¢asti
navrhovaného systému. Naro¢nost zadani hodnotim jako vyssi z dlivodu rozsahu nutnych
implementacnich praci.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predlozena zavérecna prace splnuje zadani. V komentari pfipadné uvedte body zadani,

které nebyly zcela splnény, nebo zda je prédce oproti zadani rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkda.

Student vytvoril ndvrh aplikace a implementoval dllezité ¢asti ve zvladnutelném rozsahu v rdémci
BP.

Zvoleny postup reseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spréavny postup nebo metody reseni.

V Uvodu prace je popsana funkce nékolika jinych projektd, které resi funkcionality potrebné pro
navrhovany systém BTVault. Student stavajicimi pristupy inspiroval a zkombinoval je ve vysledné
funk¢ni feSeni. Volba programovaciho jazyka Go dle mého ndzoru prispéla k efektivnosti
implementacniho procesu.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné
literatury, vyuZiti podkladd a dat ziskanych z praxe.

Student pfi feSeni prace pouzil odpovidajici metody z oblasti poc¢itacové komunikace, kryptografie a
dalSich oblasti. Popis ndvrhu systému BTVault povazuji za velmi dobre zpracovany.

Implementované zdrojové kédy jsou Citelné, prehledné a dobre strukturované.

Zavér prace by si pravdépodobné zaslouzil detailnéjsi vyhodnoceni funkce systému z hlediska
rychlosti zdlohovani a obnovy, nebot tuto informaci si ¢tenar odhadne pouze z celkovych ¢asl
zmérenych v rdmci jednoho experimentu. Z provedenych experimentd také jednoznac¢né nevyplyva,
za jakych okolnosti je garantovdna kompletni obnova dat.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobre

Posudte spravnost pouzivani formalnich zapis( obsaZenych v préaci. Posudte typografickou a
jazykovou strénku.
Prace mé pozadovanou formalni Upravu a jazyk je jasny a dobre citelny. Nékolik méalo nalezenych
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preklepl ¢i jazykovych chyb vyznamné nesnizuje kvalitu prace.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich materiali k reseni zdvérecné
préace. Charakterizujte vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje.
Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od vlastnich vysledk( a dvah, zda nedoslo
k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a
normami.

Student korektné cituje cizi zdroje a odvolava se na relevantni materialy.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledk( zavérecné prace, napr. k drovni teoretickych
vysledkd, nebo k urovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného resent,
publika¢nim vystupim, experimentalni zru¢nosti apod.

11l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrnite aspekty zavérecné prace, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte
pripadné otdzky, které by mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prace pred
komisi.

Vsechny body zadani prace povazuji za splnéné a zpUsob reseni za spravny a korektni.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném ‘B _velmi dobfe. ‘

Otazky k obhajobé:
Za jakych podminek je garantovano, ze zalohovana data mohou byt kompletné obnovena?
Jak by bylo ndrocné to experimentalné ovérit?

Datum: Podpis: Jan Chudoba
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	Zadání
	
	Hodnocení náročnosti zadání závěrečné práce.
	Úkolem studenta bylo navrhnout architekturu aplikace pro peer-to-peer zálohování souborů s využitím BitTorrent protokolu inspirovaný jinými existujícími projekty, řešícími některé části navrhovaného systému. Náročnost zadání hodnotím jako vyšší z důvodu rozsahu nutných implementačních prací.
	Splnění zadání
	
	Student vytvořil návrh aplikace a implementoval důležité části ve zvládnutelném rozsahu v rámci BP.
	Zvolený postup řešení
	
	Posuďte, zda student zvolil správný postup nebo metody řešení.
	V úvodu práce je popsána funkce několika jiných projektů, které řeší funkcionality potřebné pro navrhovaný systém BTVault. Student stávajícími přistupy inspiroval a zkombinoval je ve výsledné funkční řešení. Volba programovacího jazyka Go dle mého názoru přispěla k efektivnosti implementačního procesu.
	Odborná úroveň
	
	Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat získaných z praxe.
	Student při řešení práce použil odpovídající metody z oblasti počítačové komunikace, kryptografie a dalších oblastí. Popis návrhu systému BTVault považuji za velmi dobře zpracovaný.
	Implementované zdrojové kódy jsou čitelné, přehledné a dobře strukturované.
	Závěr práce by si pravděpodobně zasloužil detailnější vyhodnocení funkce systému z hlediska rychlosti zálohování a obnovy, neboť tuto informaci si čtenář odhadne pouze z celkových časů změřených v rámci jednoho experimentu. Z provedených experimentů také jednoznačně nevyplývá, za jakých okolností je garantována kompletní obnova dat.
	Formální a jazyková úroveň, rozsah práce
	
	Posuďte správnost používání formálních zápisů obsažených v práci. Posuďte typografickou a jazykovou stránku.
	Práce má požadovanou formální úpravu a jazyk je jasný a dobře čitelný. Několik málo nalezených překlepů či jazykových chyb významně nesnižuje kvalitu práce.
	Výběr zdrojů, korektnost citací
	
	Vyjádřete se k aktivitě studenta při získávání a využívání studijních materiálů k řešení závěrečné práce. Charakterizujte výběr pramenů. Posuďte, zda student využil všechny relevantní zdroje. Ověřte, zda jsou všechny převzaté prvky řádně odlišeny od vlastních výsledků a úvah, zda nedošlo k porušení citační etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu s citačními zvyklostmi a normami.
	Student korektně cituje cizí zdroje a odvolává se na relevantní materiály.
	Vyjádřete se k úrovni dosažených hlavních výsledků závěrečné práce, např. k úrovni teoretických výsledků, nebo k úrovni a funkčnosti technického nebo programového vytvořeného řešení, publikačním výstupům, experimentální zručnosti apod.

