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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimorddné ndroéné zaddni,
komentaF k zadani 2=narocnéjsi zadani,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP Ize ddle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Utok rozdilovou odbérovou analyzou je na FIT vyuéovén v magisterském predmétu MI-BHW, kde je provadén na SmartCard.
Provést tento Utok na FPGA se v dobé odevzdani této bakalaiské prace nedafilo ani zaméstnanctim KCN. Pro samotné mé¥eni
rozdilové analyzy odbéru bylo tfeba zvolit vhodnou vyvojovou desku (a dokonce ji upravit), vytvorit implementaci v FPGA a
vytvorit vhodné softwarové nastroje pro béh a vyhodnoceni utoku. Bylo tedy zapotrebi skloubit Siroké spektrum znalosti. V
tomto kontextu by bylo zadani narocné i pro diplomovou praci, hodnotim jej tedy jako mimoradné narocné i pres fakt, ze na
tématu autor spolupracoval s dalsim studentem. Zkusenosti ziskané a prezentované v této praci budou vyuZity pro dalsi
vyzkum na KCN.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Spinéni zadani 1=zaddni spinéno,
=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spinéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

sgzzjsd{ire,fizz.pfedloiené ZP spliiuje zaddni. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela splnény, pfipadné rozsiteni ZP oproti plivodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentadr:

Ackoli se v ramci této prace nepodafilo na FPGA Uspésné provést utok, nelze to povazovat za nesplnéni zadani. VSechny dilci
kroky jsou nalezité zdokumentovany a autor nabizi i rGzna vysvétleni netdspéchu. | vzhledem k vySe zminéné narocnosti

zadani tedy tento nedspéch hodnotim jako mensi vyhradu.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=splriuje poZadavky,
2=spinuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=spliiuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nespliiuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfimérenost rozsahu predloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informacné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:
Pisemna zprava se rozsahem bliZzi poZadavkiim na diplomovou praci (52 stran textu).
Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka uroven 87(8)
prace

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Vécna a logicka Uroven prace je na vysoké urovni. Text je dobfe uspofadany, kapitoly plynule navazuji, autor na vhodnych

mistech odkazuje na souvisejici obsah z jinych kapitol. Pribéh vsech praci je dobfe zdokumentovany. Vytku bych mél k sekci

4.2, kde autor popisuje testovani navrzené VHDL implementace AES. Zmifiuje zde verifikaci pomoci simulace Sifrovaci ¢asti
navrhu, nikoli vSak komunikacni ¢asti navrhu, kterd by dle mého nazoru méla byt taktéz odsimulovana. Pfipadna chyba v této

vrve

Casti navrhu by mohla byt pric¢inou nestability pti komunikaci pres USB-UART prevodnik, kterou autor v téZe sekci popisuje.
Dale v sekci 1.2, kde autor popisuje DPA, je zminéno, Ze pfi DPA se vyuZiva rozdilné spotieby hradla ¢i klopného obvodu pfi
logické nule a jednicce, coZ rozhodné nelze obecné prohlasit. Celkové by popis DPA v této sekci mohl byt trochu obecnéjsi.




Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodti
(zndmka A aZ F):

5. Formalni trover prace 88 (B)
Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 12/2014, ¢lanek 3.

Komentdr:

Po jazykové strance je prace napsana velmi pékné a dobre se Cte. V textu jsem objevil priblizné 20 pravopisnych chyb nebo
preklepl, coZ je vzhledem k rozsahu prace pfijatelné. Jedinou vyjimkou je anglicky abstrakt. Zde je jazyk dosti neobratny a
chyb je zde na jeden odstavec pfilis. Z typografického hlediska se mi nelibilo zalamovani ndzv VHDL objekt( a soubor( na
konci fadku (viz napt. sekce 3.1 a 3.2.2). Dale by mél autor pro matematické vyrazy vyuZivat k tomu urcéené prostredi
systému Latex a volit kratké znaceni proménnych a ty nasledné v textu definovat (viz sekce 3.1).

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 95 (A)

Popis kritéria:

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledku a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky
a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:

Autor dllezita tvrzeni podklada relavantnimi citacemi. Vhodné Casti implementace jsou realizovany existujicimi fesSenimi, o
¢emsz autor informuje. Casti realizované ve spolupraci s dal$im studentem jsou jasné oznaéeny. PouZitd literatura je uvedena
v souladu s citacnimi normami. Citovana literatura obsahuje vhodnou kombinaci teoretickych publikaci a praktickych
poznatk. Jeji dileZitou soucasti jsou implementacni prace vzniklé na FIT, na které autor plynule navazuje.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 85(B)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pfipadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s FeSenim této ZP.

Komentdr:
Ackoli prace nedosahla zamysleného vysledku, vystupem je velmi dobre zpracovany popis netspéchu, popis moznosti dalsiho
pokracovani pro dosaZeni Uspésného Utoku a prostredi pro jeho realizaci, které autor vytvoril.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZnosti vyuZiti vysledkd ZP v praxi.
Komentdr:

ZkuSenosti ziskané pfi zpracovani této prace byly a budou vyuZity pro dalSi zkoumani DPA na FPGA na FIT. Stejné tak

hardwarova i softwarova ¢ast implementace budou moci byt dale vyuzivany.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pripadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pred komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:
Pokracoval autor na této praci po odevzdani a dopracoval se k Uspésné realizaci Gtoku?
Pokud ano, dokazal by v praci identifikovat néjaké rozhodnuti, které mu branilo v Uspésné realizaci?

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 89 (B)

gﬁfr:stekrsl:gfky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Zadani prace bylo velmi narocné zejména s ohledem na velky rozsah potfebnych znalosti, které ¢asto nejsou soucasti
bakalarského studia. Také ¢asova naro¢nost implementace celého FeSeni pro realizaci DPA, stejné jako i samotného méfeni,
je vysoka. Navic i pisemnad zprava je na poméry bakalarskych praci pomérné kvalitni a rozsahla. Vzhledem k témto
okolnostem autorovi nelze pfilis vycitat, Ze se mu samotny Utok na FPGA nepodafil, a praci hodnotim jako zdafilou. S
ohledem na vytky u formalni a vécné Urovné prace bych ji ocenil stupném B, tedy velmi dobfre.

Podpis oponenta prace:



