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Piedmétem posuzované bakalaiské prace je optimalizace cyklistickych komunikaci

v Havlickové Brod¢. Cilem bakalaiské prace bylo analyzovat soucasny stav cyklotras, provést
dopravné sociologicky priizkum, navrhnout novou koncepci vedeni cyklistickych komunikaci
ve mésté a navrhnout technicka opatieni, kterd zajisti zvy$eni bezpe¢nosti pohybu cyklistli ve
méste.

Prvni polovina prace obsahuje analyzu zajmového Gzemi a reSerSi navrhovych parametrt
komunikaci pro cyklisty, které jsou uvedeny v CSN 73 6110 a TP 179. Dale nasleduje
kapitola, ktera se vénuje detailnimu popisu stavajiciho stavu, ve které jsou identifikovana
nebezpe¢na mista. Z mého pohledu je tato analyticka ¢ast prace zpracovéana prehledné a
pomérné podrobné, coZ prokazuje autorovu schopnost pracovat se zdroji informaci a
ptehledné a srozumitelné je interpretovat. Dale oceriuji autentické fotografie a vlastni
zpracovani piehlednych mapek.

Druha polovina prace obsahuje dopravné sociologicky prizkum a navrhy feseni
problematickych mist. Z prizkumu vyplyva, Ze respondenti oznacili za nejnebezpec¢néjsi tsek
&ast ulice Masarykova a za nejnebezpe¢n&jsi kiizovatku kiiZeni ulic Zizkova x V Sadech.
Autorovi bych vytknul, Ze v ¢asti, kterd se tyka priizkumu, neni uvedeno slovni hodnoceni
prizkumu ani jiny komentaf, ktery by odkazoval na moZnost nebo nemoZnost feSeni mist,
kterd jsou prizkumem oznac¢ena jako nejnebezpedné&jdi. Logicky mé potom napada otazka,
zda mé smysl takovy prizkum provadét, kdyz jsou jeho vysledky piehliZeny.

Proti ostatnim navrhiim, které pfispivaji ke zlep$eni cyklistické infrastruktury v Havlickové
Brodé, nemam vaznéjsich namitek. Z praxe je mi velmi dobife zndmo, Ze vyhrazeni
samostatného prostoru pro cyklisty ve stavajici zastavbé je pfinejmensim slozité. Podporuji i
oba navrhy samostatnych stezek pro pé&si a cyklisty, kde se mohou cyklisté pohybovat
bezpednéji.

Po grafické strance hodnotim vykresové piilohy jako nepfilis zdafilé, dle mého nézoru se na
jejich kvalité projevila ¢asova tiseil autora, ktery vénoval vEtsi sili ¢asti analytické. Zejména
nékteré dopravni navrhy zakreslené do obecnych map povazuji za nevhodné. Pokud nelze
zajistit lep$i mapové podklady, doporucuji navrhy podkladat ortofotomapou, jako to autor
spravné pouzil napiiklad v navrhu cyklopruhu v ul. Na Ostrove. Z ortofétomapy |ze totiz pfi
spravném nastaveni méfitka, alespon piiblizné zjistit $itku vozovky a tim padem vyhodnotit,



zda je zavedeni pruhu pro cyklisty realné ¢i nikoliv. Déle si myslim, Ze do bakalatské préace
neni nutné uvadét fotografie turisticky zajimavych mist, to patii spi§ do katalogli cestovnich
kancelafi.

Bakalafskd prace na mé plisobi rozporuplnym dojmem, ¢ast prace je zpracovana pomérné
precizné a je z ni patrné, Ze ji bylo vénovano dostatek ¢asu, dal3i ¢ast prace na mé puisobi spi§
opa¢né. Doporucuji autorovi, aby grafickému vystupu vénoval ptité veétsi pozornost.

Navrhuji pfedloZzenou bakalatfskou praci doporudit k obhajobé a klasifikovat znamkou:
C (dobe)

Pfi obhajobé& doporucuji, aby byly zodpovézeny nasledujici otazky:
»Vysvétlete rozdil mezi cyklotrasou a cyklostezkou.*
»Vyjmenujte zpasoby vedeni cyklistické dopravy.®

f

V Praze dne 12. 1. 2017 Ing. Miroslav Cepa
D — plus projektova a inZenyrska a.s.



