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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani naroc¢néjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvéreéné prdce.

ObtiZznost vytvofeni modelu stroje a jeho definice pro simulaci pohybl stroje je zévisld predevsim
na komplexnosti daného NC stroje. V pfipadé tfi osého frézovaciho stroje jde o zadani vcelku jednoduché.
Narocnost zadani se pak zvy3uje v pfipadé, Ze je poZadovana i tvorba pfisluiného postprocesoru.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsitena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zévaznost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkii.

V préci nejsou dostate¢né jasné definovény cile prace. Nicméné z textu lze vydedukovat, Ze jde o vytvoreni
makety stroje a jeji vyuZiti pro simulaci pohyb( stroje v CAM systému. Toto se v praci podafilo (spésné vyfesit.
Prace se ale vénuje také tvorbé postprocesoru, o tom ale neni v zadadni zminka. V zavéru autor hodnoti splnéni
cilli prace a odkazuje se pravé na vytvofeni funkéniho postprocesoru.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody feseni.

Autor se pfi postupu FeSeni zaméfil nejprve na obecny popis struktury NC programu a jednotlivych G a M kodu. Popis je viak
velmi povrchni. Déle se vénuje problematice importu modelu stroje do CAM systému a nastaveni potfebnému pro simulaci
pohybi stroje. V dal3i Easti se pak vénuje tvorbé zakladniho postprocesoru pro stroj VMC500.

Program pro vytvorenou zku3ebni soucdst pak ovéfi jak pomoci simulace stroje, tak pomoci SW pro kontrolu NC kédu. Skoda,
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Ze nedoslo na ovéreni NC programu pfimo na stroji, co? je pochopitelné nejdulezitéjsi kontrola.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posud'te uroveri odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuziti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Tvorba makety NC stroje vhodna pro simulaci neni sice béznd ¢innost programator( NC stroju, nicméné v pfipadé tfi osého
stroje jde o pomérné jednoduchou zaleZitost, kterd je dobie popséna v ndvodech CAM systému. Stejné je tomu i v pfipadé
vygenerovani postprocesoru pomoci generatoru. Vytvafet tedy podrobny postup neni zcela nutné. KaZzdopadné autor
prokazal, Ze tuto problematiku zvlddnul a vytvofil tak maketu stroje a postprocesor, které mohou pomoci dal$im uzivateltm
v praci s CAM systémem.

Formalni a jazykova trovef, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdvnost pouZivdni formdinich zépisii obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

V praci se vyskytuje pomérné velké mnozstvi chyb, a to jak gramatickych, tak stylistickych. Stylisticky styl také obé&as neni
vhodny pro BP, viz napF.: ,Hlavné nezapomenout vybrat spravné jednotky, pro nas to jsou milimetry.”

Struktura textu je také myslenkové nekonzistentni az mirné zmatena.

Obrazky vhodné doplriuji psany text. Rozsah préce je na BP dostate¢ny.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidli k FeSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou véechny prevzaté prvky Fidné
odliSeny od vlastnich vysledkd a dvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

Prace obsahuje dostatecné mnoZstvi poufZité literatury. V textu jsou spravné uvedeny citace z jednotlivych zdrojd.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkd zdvéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikaénim vystupiim, experimentdini zruénosti apod.

1Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Celkové diplomovou préci doporucuji k obhajobé. Zaroveri bych autora pozadal o zodpovézeni nésledujicich
otazek:

1) Na zékladé jakych dat probiha simulace pohyb stroje? Opravdu simulace bé#i na zakladé NC programu?
2) V jakém programu byla provedena simulace NC kdda popisované v kapitole 6.4?

PfedloZenou zévérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.
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