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» pfistup studenta k FeSené problematice

Z predlozeného textu vyplyva, ze student postupoval pfi tvorbé prace systematicky. Nejprve
v ramci reSerSe nastudoval v potfebném rozsahu problematiku teorie zkouSeni dynamickych
soustav a poté tyto nabyté zkuSenosti zaro€il v provedenych experimentech a v jejich
nasledné interpretaci. Naméfena data dobfe zpracoval a vysledky vzajemné néazorné
porovnal.

= zvoleny postup FeSeni

Student si zvolil pro svlj experiment jednoduchy dynamicky model nosniku ulozeného na
dvou podporach. Zménou okrajovych podminek uloZeni simuloval zmé&nou materiadlu podpor
a nasledné i predepnutim pomoci Sroubového svérného spoje. Tento jednoduchy model
zarucCuje pfi peclivém provedeni minimum systematickych chyb pfi realizaci experimenta, byl
tedy zvolen zcela spravné.

= dosazené vysledky, jejich p Finos a praktické vyuziti

Byly porovnany tfi druhy podpor nosniku (ocelovy valeCek, pryZzova podloZzka a vinuté
pruziny) a v kombinaci s volnym uloZzenim a dvéma stupni pfedepnuti vznikla matice sedmi
typu uloZeni nosniku. Experimentalni data ztéchto konfiguraci student poté vzajemné
porovnal a slovné ohodnotil. Student konstatuje, jak vlastnosti jednotlivych uloZeni ovlivni
findlIné namérena data. Jde zejména o velikost pomérného Gtlumu a o posun vlastnich
frekvenci nosniku.

= grafické zpracovani (Uprava) a p Fehlednost prace

Grafické zpracovani prace je na velmi dobré arovni. Prace je psana stru¢né a Ctivé. Je tfeba
ocenit snahu autora o pfehlednost a srozumitelnost. Napf. pouZiti piktogramu typu uloZeni
Cetbu textu vyrazné zpfehledruje. Jen v nékterych pfipadech by bylo Iépe podrobnéji uvést
nasledujici graf, co ma predstavovat atp. Dale bych uvital ndkres umisténi snimacu s kétami,
nikoli jen slovni popis a detail na fotografii.

= prFipominky k bakala Fské praci

Jak bylo fe€eno vySe, prace je zdafila, bez vyraznych chyb, student musel pfi provadéni
experimentu prokazat i urCitou davku zru€nosti. Pfesto bych mél nékolik pfipominek, nebo
spiSe doporuceni, které by mohly kvalitu pfedloZzené bakalafské prace jesté vice zvysit.
Zajimalo by mne, pro¢ do setu méfeni nebyla zahrnuta konfigurace zavéSeni nosniku na
jednoduchy zavés? Mohlo by jit o referenéni méreni, ke kterému by se vysledky ostatnich
experimentd vztahovaly. Déle bych doporucil experimenty rozSifit na dva typy pryzZzovych
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podlozek (dvé tvrdosti pryze), ev. i dvé tuhosti pruzin a nasledné diskutovat zménu
modalnich vlastnosti. Vzhledem k opakovatelnosti experimentu a dodrZzeni okrajovych
podminek navrhuji Srouby dotahovat momentovym kli¢em (dvé definovana predpéti, lehké a
stfedni). Sou€asné by zminéné opakovatelnosti méfeni a jeji analyze prospélo provadét
kazdé méreni vicekrat nez jen 2x.

= otazky na studenta k zodpov ézeni u obhajoby

1. Zminéna otazka zavésu nosniku: pro¢ nebyla tato varianta realizovana? Zde by byl,
dle mého nazoru, studentovi i ¢tenafi velmi nazorné ziejmy velky vliv okrajovych
podminek na vysledky méfeni.

2. Jaky typ uloZeni, z Vami testovanych, byste doporudil pro identifikaci modalnich
vlastnosti obecného nosniku? Oduvodnéte.

= zavérecné hodnoceni

Bakalarska prace byla vypracovana dle zadani. Student spinil vS8echny body osnovy. Prace je
struéna, srozumitelna a nazorné ukazuje vliv okrajovych podminek na modalni parametry
testovaného nosniku.

Prohlaseni:
Bakala rska prace spl nuje zadani a doporu €uiji ji k obhajob é.
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Jednotliva hlediska zpracovani bakalasské prace navrhuii klasifikovat :
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! Hodnoceni oznatte X v prislusném policku klasifikaéniho stupné.
2 Hodnoceni odborné Grovné prace by mélo zohlednit i mnoZstvi a vaznost chyb vyskytujicich se v praci.
3 Hodnoceni pracnosti by mélo zohlednit podrobnost zpracovani (napf. konstrukéni nebo vypocétové) viastniho reseni, vice
variant vlastniho reseni nebo zpracovani vétsiho objemu namérenych dat.
* Hodnoceni Grovné sezndmeni se stavem problematiky by mélo zohlednit zaméreni reserse na resenou problematiku
a vyuZziti tuzemské a zahranicni literatury a ovérenych informacnich zdroja.
> Hodnoceni usporaddani a upravy by mélo zohlednit logiku ¢lenéni prace do kapitol, grafickou podobu a celkovou Upravu
prace, mnozstvi pravopisnych chyb a celkovy styl vyjadfovaciho projevu.
e Vyslednou klasifikaci stanovte jako aritmeticky priimér hodnoceni s pfihlédnutim k celkové Urovni prace.
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