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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.

Ukolem studenta bylo vypracovani prehledu vyuZiti keramickych materialt v konstrukci implantat(, zpracovani metodiky
pro zkousky pevnosti v ohybu a provedeni zkousek véetné jejich vyhodnoceni. Téma prace vyzadovalo nastudovani nové
literatury, rozsireni dosavadnich znalosti, zorientovani se v experimentalnim prostfedi a vyuZiti poznatk( ke zpracovani
ziskanych dat.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bakalarské prace bylo splnéno ve vSech bodech.

Zvoleny postup reSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

V Uvodni ¢asti bakalarské prace je pojednano obecné o biomaterialech. Dale se student vénuje metodice zkouSeni pevnosti
¢tyrbodovym ohybem a vlastni realizaci zkousek na biokeramickych vzorcich. Nasleduje vyhodnoceni ziskanych dat

a provedeni statistické analyzy ANOVA. Ddle je v praci popsdana metodika a realizace indentacnich zkousek a jejich
vyhodnoceni, pfi kterém byla posuzovana spojitost vysledku s dfive zjisténymi pevnostmi. V zavéru prace jsou vsechny
poznatky a zjisténi prfehledné shrnuty. Ke zvolenému postupu feSeni nemam pripominky.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Po odborné strance je prace na vyborné Urovni. Studen prokazal schopnost uplatnit znalosti ziskané studiem i vyuZit novych
poznatkd z literatury.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

K formalni a jazykové Urovni nemam pripominek. Prace je logicky a prehledné uporadana, obsahuje vsechny potiebné
informace a vhodnym zplisobem prezentuje vysledky. Kvalitou i rozsahem zcela splfiuje poZadavky kladené na bakalarskou
praci.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidlt k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student vyhledal mnoho materidlt nad rdmec zadani bakalarské prace — jednalo se o bezmala 30 odbornych textd,
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ze kterych citoval zejména v Uvodni ¢asti prace. Rozsah poutzité literatury dle mého nazoru presahuje obvyklé mnozstvi
pramen( vyuZivanych pro zpracovani bakalarské prace. Pfi odkazovani na zdroje v textu byly dodrzeny formalni zvyklosti
pro uvadéni odkazl. Drobné opomenuti odkaz( je pouze u obrazkd 2.1 az 2.3.

Dal$i komentaFe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zruc¢nosti apod.
Prezentované vysledky, jakoZto i celé zpracovani bakalarské prace, jsou na vysoké urovni.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Student Vitézslav Novak zadani bakalarské prace splnil. Zodpovédné se zhostil experimentdlné zaméreného ukolu
véetné dusledného zpracovani dat s vyuZitim statistickych analyz. Zpracovanim bakalarské prace autor prokazal
schopnost samostatného a tvlrciho pfistupu, a také schopnost resit zadany problém pomoci védomosti nabytych
v pribéhu studia nebo nacerpanych z odbornych pramend.

Dotazy:

1) V tabulce 3.9 na str. 37 uvadite, Ze z porovnani Tukeyho metodou vyplyva mezi skupinami Il a lll nevyznamny
rozdil. Z ¢eho poté plyne vase tvrzeni uvedené v kap. 3.6, Ze vzorky skupiny Il (bez ostrych hran) jsou lepsi?

2) Vdiléim zavéru v kap. 3.6 je taktéz uvedeno, Ze opracovani povrchu vzorkll ma vétsi vliv na ohybovou
pevnost neZ Upravy technologickych parametr( vyroby vstfikovanim. ZdGvodnéni se vSak opira o porovnani
statistickych analyz (zejména kritérium F) provedenych na skupinach 1 az 10 (viz Tab. 3.3 a Tab. 3.5)a na
skupindch I az lll (viz Tab. 3.6 a Tab. 3.8). Prvni analyza v3ak hodnoti vSechny testované skupiny a nikoli pouze
ty, které se lisi technologickymi parametry. MiZete doplnit analyzu ANOVA pro skupiny 1 az 5 (dle rozdéleni
v Tab. 3.3) a poté posoudit vlivy vyrobnich modifikaci?

3) Jaké dalsi typy zkousek by bylo mozno vyuzit pro hodnoceni mechanickych vlastnosti biokeramiky?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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