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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace:

Diplomova préace je zaméfena na porovnani variant postupu vystavby zaloZeni mostniho objektu. Hlavnim zaméfenim prace
je stanoveni vzajemné vazby mezi hlubinnym zaloZenim a konsolidaci podloZi, ktera nastava v dlsledku vybudovani nasypu
télesa dalnice. Rozbor je proveden na pfikladu realizovaného délni¢niho mostu na dalnici D35 v Useku Opatovice -Casy.
Vysledkem préce je stanoveni vysledného sedani zaloZeni opéry s uvazenim vlivu pfitizeni negativnim plastovym tfenim.

Z hlediska narocnosti se jednd o velmi ndrofnou préci, kdy pfi tvarbé a vyhodnocovani numerického modelu je nutné jednak
prokazat védomosti v dané problematice hlubinného zakladani a jednak zvlddnout tvorbu modelu ve vypocetnim programu
(GEO FINE 2D a PLAXIS 3D).

Samostatnou kapitolou je interpretace vysledkd vypocdetnich modeld, kdy je nutné zhodnotit, zda se jedna o redlné resp.
ocekdvané hodnoty ve vztahu ke geologickému profilu.

V neposledni fadé je nutné zddraznit vlastni ¢asovou ndrocnost feseni daného Ukolu, kdy bylo nepochybné nutné jednotlivé
procedury postupné upravovat a opakovat az do doby nalezeni uspokojivého vysledku.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda pfedloZend zavérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentadri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

V Uvodu préce je podrobné a vystizné popsan teoreticky Gvod do fesené problematiky konsolidace podloiZi vlivem pfitizeni,
hlubinného zaloZeni a negativniho pfitéZujiciho tfeti (zejména neutrélni bod viz obr 2-3 str. 10). V popisu jsou uvedeny
odkazy na publikované zdroje. V dalsi kapitole je uveden popis vlastniho feeného mostniho objektu, lokality a geologickych
pomeérl na stavenisti.

V prvni ¢asti se prace zabyva klasickym pfistupem k feseni v kombinaci s 2D vypoéetnim modelem v programu GEO 5. Pro
postupy vystavby byly definovany diléi faze pro 3 varianty. Pro vypocet sedani piloty byla poutita tzv. mezni zatéZovaci kfivka
dle p&ivodnich CSN.

V praci jsou uvedeny teoretické vztahy a popis zaddni 2D vypocetniho modelu. Parametry zemin podloZi jsou prevzaty z IGP
projektu dalnice. Chybéjici udaje byly studentem doplnény dle CSN. Z vysledk vypoctu bylo provedeno porovnani
definovanych postupl vystavby spodni stavby mostu a télesa nasypu. Pro tyto varianty byl na &asové ose vyhodnocen
stupen konsolidace. Z vysledkd vypoltu je zfejmé, Ze konsolidace probéhne v del$im obdobi a jeji znaénd ¢ast cca 50% az
70% nastane aZ po vystavbé zaloZeni.

Vypocet vnitinich sil, ktery byl stanoven na rovinném 2D vypocetnim modelu rdmu (opéra a piloty), je proveden dle zdsad
CSN EN. Pfi stanoven( je pravdépodobng zahrnuto TS z LM1 i v reakci mostu a dale pro roznos zatiZeni za opérou plati CSN
EN 1991-2 NA.2.39 ¢lanek 4.9.1 Svisla zatiZzeni. Na mirné konzervativné stanovené sily na pilotovy zaklad by zpfesnéni mélo
jen zanedbatelny vliv. Z porovnani relativniho sedani piloty a konsolidovaného nasypu mezi jeji patou a hlavou je zfejmé, ie
celd pilota bude pritizena negativnim plastovym tfenim, které ve vysledku silu v piloté zdvojnasobi. NeutrdIni bod mezi
aktivnim a pasivnim (negativnim) tfenim leii pod patou piloty. Celd Unosnost piloty je pak soustfedéna na jeji patu.
Vysledkem je sedani pilotového zaloZeni na trovni 30 - 40 mm po jeho vystavbé. PFi¢inou zjisténého vysledku je patrné
velikost vypolteného sedani podloZi od pfitizeni nasypem, jehoZ vysledky jsou zavislé zejména na vstupnim parametru
zeminy v podobé deformacniho modulu Eg.. V inZenyrské praxi je tento stav zcela béiny a ndsledné probihd iteratni proces,
kdy jsou vstupni parametry a okrajové podminky upravovany tak, aby jeho vysledky odpovidaly ocekdvanym (realnym)
hodnotam. Matematicky "pfesné" hodnoty mnohdy udavaji fadové vyssi hodnoty deformaci, néZ je nasledné v praxi pfi
realizaci zjisténo a pro daldi vypocet jsou tedy nepouzitelné. Toto viak vyZaduje velkou praktickou zku3enost fesitele. Neni
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tedy chybou diplomanta, Ze postupoval dle teoretickych znalosti a aplikoval spréavné zvolené mechanizmy vypodtu.

Jedna se spiSe o dokladovéni sloZitosti matematicky popsat komplikované vazby v geologickém podloii. V praxi se ukazuje,
Ze je nutné zpracovat fadu komparativnich pfikladl a porovnat tak teoreticky vypoget s realitou. Je tfeba si uvédomit, jak se
stanovuji parametry zemin udavanych v prizkumech a jak se mohou zménit v disledku plsobeni ve skute¢ném podloZi.
Vy3e uvedené je samostatné téma spide na dizertaéni préci a piesahuje ramec diplomové prace.

V kapitole MSU by bylo vhodné doplnit posouzeni svislé Gnosnosti piloty dle zasad SN EN 1997.

V druhé casti se prace zabyvd ndrotnym numerickym modelovanim v prostoru 3D ve specializovaném geotechnickém
programu PLAXIS. V prdci je uvedeno podrobné zadani vypoéetniho modelu, stanoveni vnitfnich a vnéjsich vazeb, okrajovych
podminek, uvazovanych parametr(i zemin apod. Nasledné je uvedeno vyhodnoceni deformaci, pérovych tlakd apod. pro 3
varianty postupu vystavby viz vy3e. Vyhodnoceni je zpracovino do pfehlednych graft zavislosti sedani piloty/podlofi na
tase.

Ve vysledcich se opét uplatnila problematika matematického modelovéani podlozi resp. se o jeden rozmér prohloubila. Z
vysledkl je ziejmé, Ze se model chova spiie jako vodni matrace a ke konsolidaci dochazi v disledku vytlaéovani (zdvihu) v
nezatizenych ¢astech modelu. Pro vyhodnocovani takovychto modeli je nezbytna zkudenost s vypodetnim programem a
principy na jejichZ zakladé jsou matematické vztahy zalozeny.

V zavéru prace jsou porovnany vysledky dle pouZitych pfistuptl. Diplomant poklada nékteré logické otazky k zjisténym
vysledkdm (velikost sedani mostu, vztah k pribéhu konsolidace apod.) a hled4 mona fegent.

Bez ohledu na redlnost zjisténych vysledkl Ize konstatovat, Ze cile diplomové préce byly splnény. Diplomové préce je
doplnéna o vlastni dil¢i zavéry a komentéfe ke zjisténym vysledkiim. Diplomovd prace doklada velkou naroénost zadani
posouzeni zaloZeni mostu ve sloZitych geotechnickych podminkach.

Zvoleny postup feseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody Feseni.

Z odborného hlediska Ize konstatovat, Ze zvoleny zpQsob feieni je po teoretické strince spravny. Z dil¢ich zavéri v
diplomové praci je patrné, Ze ne vidy je moZné dosahnou odpovidajicich vysledkd pfi pouZiti vypocetnich modelll bez
vzajemného parovnani s redlnym chovanim, co? je dlkazem naro&nosti stanovenych cild.

Odborna droven A - vyborné

Posudte drover odbornosti zdvéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat fesenou problematiku v iréich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pfistup pfi Fesenf
Diplomova préce je zpracovéna po odborné strance na odpovidajici teoretické i praktické Grovni. Pro zpracovani prace byl
poufit 2D a 3D vypocetni model. Studen v praci uplatnil odborné znalosti norem a pfedpisd, které se danou problematikou
zabyvaji. Z hlediska odborné Urovné je tfeba ocenit zvladnuti ndroénosti 30 modelu v programu PLAXIS.

Formalni a jazykovd troveri, srozumitelnost prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivdni formdinich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku préce a jeji
celkovou srozumitelnost

Diplomova prace je po stylistické i jazykové strance na odpovidajici trovni. Prace je zpracovana pFehledné a na vysoké
grafické drovni, Uvadéné grafy a obrazky vhodné dopliiuji textovou &st prace. Vyklad problematiky je velmi dobfe
zpracovan.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl k Feden{ zdvéreéné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovéfte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace dplné a v souladu s citaénimi
zvyklostmi.

Student si opatfil dostate¢né mnoistvi vhodnych odbornych podkladd pro feeni vytéenych cild. Jednotlivé zdroje jsou v
praci uvadény dle zvyklosti CVUT. Uvedené odkazy na zdroje jsou dostateéné tzn., Ze k porugeni citaéni etiky nedo¥lo.
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Dalsi komentafe a hodnoceni

Diplomant v praci prokazal, Ze i pfi absenci praktickych zkuSenosti je schopen samostatné fesit ndro¢nou problematiku a
vyhodnotit zavéry.

Il CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otazky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdveéreéné prdce pfed komisi.

Diplomova prace je zpracovdna na vysoké odborné drovni. Student v diplomové préaci prokdzal, Ze je schopen
samostatné fedit naroéné Ukoly. Diplomova prace poukazuje na v inZenyrské praxi aktualni problém vyuZiti MKP
pro simulaci chovani podloZi, kdy jsou mnohdy teoreticky stanoveny hodnoty deformaci a jejich ¢asového
pribéhu fadové odlidné od realného plsobeni.

Otazky na diplomanta:

1. na zdkladé vyhodnocenych vysledkl odvodte

- jaky vliv by mélo prodlouZeni pilot o cca 5 m?
- kde by pravdépodobné leZel neutrdini bod negativniho plastového tfeni?

2. jak se dle pFistup& CSN EN 1997 stanovi mezni stav tinosnosti piloty?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 27.1.2017 Podpis: Ing. Martin Vlasak
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