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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Diplomova prace byla zpracovana v souladu s pokyny pro jeji vypracovani, zvolenym tématem a poZzadovanou odbornou
urovni textové i vykresové ¢asti. Pozadavky kladené v rdmci zadani diplomové préce byly zcela splnény.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

UloZené zaddani bylo zpracovanou textovou ¢asti zahrnujici popis stavajiciho stavu a navrhovaného stavu feSeného objektu,
jejich materidlového a konstrukéniho feSeni, statického posouzeni vybranych konstrukci, posouzeni z hlediska tepelné
techniky akustiky a denniho osvétleni, véetné zpracované projektové dokumentace v podrobnosti pro stavebni povoleni,
zcela splnéno.

Zvoleny postup fesSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

V ramci diplomové prace bylo provedeno stavebné fyzikalni zhodnoceni navrzeného feseni stavajiciho objektu s navrzenou
pfistavbou. Velmi kladné Ize hodnotit i Uroven projektové ¢asti, kterd odpovida stupni projektové dokumentace pro stavebni
povoleni.

Odborna troven C - dobfe
Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat feSenou problematiku v SirSich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pfistup pfi feSeni
Z odborného hlediska je prace na dobré Urovni. V ptipadé textové i vykresové ¢asti je patrna schopnost autora vnimat danou
problematiku v SirSich souvislostech a aplikovat odborné znalosti z oboru svého studia do feseni zadaného tématu. Zvolené
metody a jejich vystupy jsou adekvatni dané problematice. Celkovy dojem je narusen ¢astymi nedostatky a to jak v textové,
tak i vykresové c¢asti.
Za odborné nedostatky prace povaZzuji:
- PFi poutZiti pfedepnutych dutinovych panell je potfeba myslet na styky a jejich bandazovani, z tohoto dlvodu neni,
ani podle technologického postupu, tloustka omitky 5mm dostacujici (viz skladba zelené stfechy Obr. 02, str.18).
- Tvrzeni Ze ,Soucinitel tepelné vodivosti je tedy prevracenou hodnotou tepelného odporu”, které je uvedeno
v kapitole 3.1. na str. 27, je zcestné. Obzvlasté pokud prihlédneme k textu a vztahdm, které tomuto tvrzeni
predchazi.
-V nékolika pripadech autor nespravné pouziva odbornou terminologii (napf. nso neni mira tésnosti obalky budovy,
ale nasobnost vymény vzduchu pfi rozdilu tlaki 50Pa), pfifazuje nespravné jednotky veli¢inam (viz kapitola 4.1 na
str.41) a zaménuje zavislosti jednotlivych veli¢in (viz vySe a kapitola 4.1 str. 42).
Nedostatky u vykresové ¢asti prace jsou nasledujici:
- Ve vykresech fezi objektem A-A" a B-B" ¢.v.05 a 06 chybi odkazy pro skladby stfechy a podlahy pfistavby.
Uvazovano je zatepleni stavajicich konstrukci, které jsou v fezech rovnéz zaznamenany, ale odkazy na jejich skladbu
opét chybi. Celou situaci doplnuje i absence legendy jakychkoliv skladeb uvedenych v fezech. V fezu chybi sklony i
spady stfech at u plvodni ¢asti objektu, tak i v pfipadé pristavby. V pfipadé zelené stfechy neni zcela jasné, jestli
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maji i spodni vrstvy skladby stfedniho plasté totoiné spady jako povrch. Rez A-A” prochazi otvorem s posuvnymi
dvefmi, nad kterymi je do stropu vystavéna pfricka z blokd Ytong v tl. cca 125mm. Otvor je Sirky cca 1750mm a
nema preklad. V pfipadé zdiva z tvarnic Ytong je pouZita stejna Srafa pro vsechny tloustky zdénych konstrukci.
Uroven terénu v fezech by méla vyt vyskové okétovana vidy na obou koncich fezu — Groveri terénu je zpravidla
proménliva. Vysku zatepleni soklu s pouzitim tepelného izolantu EPS nebo XPS je nutno feSit v ndvaznosti na
zateplovaci systémem nadzemnich podlaZi dle poZadavk( normy CSN 73 0810:2016. Spadovani atiky 3% neni
v souladu s technologii provedeni, dle které je spad 5%.

- U vykres( pohled( ¢.v. 07 a 08 neni uvedena u oznacdeni ¢asti fasad jejich barevnost.

-V pripadé pristavby se jedna o jednopodlazini ¢ast, jejiz stiecha je viditelnd ve vykresu 2.NP C.v. 03 stavajici Casti
objektu. Méla by mit tedy vSechny naleZitosti — kdtovani, popisy, sklony, vpusti apod. (vSe co je v ptdorysu stfechy
pfistavby ¢.v. 10).

- Reeni vpusti ve vykresu piidorysu stfechy €.v.10 je z hlediska jejich umisténi a plochy stfechy nevhodné. Pro plochu
stfechy o délce cca 19,5m by byly vhodnéjsi vpusti dvé. Umisténi vpusti mensich poli v bezprostfedni blizkosti atiky
je nevhodné z hlediska FeSeni ndvaznosti souvrstvi stfeSniho plasté a obzvlasté pak hydroizolacnich vrstev.

- Rovnéiiv pripadé vykresové Casti diplomové prace jsou zaznamenatelné preklepy, chybéjici ¢i zaménéna pismena
ve slovech a chybné pouZitd terminologie (napf. termin ,stavajici zemina“ nelze pouZit ve stejném smyslu jako
termin ,rostly terén”).

- Jestlize se v pripadé vykresu €. 01 jedna o Situaci stavby, chybi zde zakresleni ptipojek, verejnych siti apod.

- Kladem celé vykresové Casti i pres vySe zmifiované nedostatky je velmi dobra graficka Uprava.

Formalni a jazykova uroven, srozumitelnost prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

PfedloZena diplomova prace je systematicky a z hlediska Upravy prehledné zpracovana. Po typografické strance lze
predloZenou préci hodnotit jako odpovidajici vzhledem k pozadavk(im kladenym na tento typ zavéreénych praci. Po jazykové
strance je nutno praci hodnotit jako ,relativné” srozumitelnou. Celkovy dojem je ale velmi strohy, a to hlavné v souvislosti
s velmi ¢astymi formalnimi ¢i gramatickymi nedostatky v pisemném projevu.

Za nedostatky v rdmci textové Casti prace lze povaZovat:

- UZvobsahu na str. 9 je chybné ¢islovana ndaslednd kapitola ,,Vyhodnoceni energetické bilance” po kapitole 3.4.6
»Vstupni data pouzita v modelech”. Stejna chyba se pak opakuje i v textu na str. 39.

- Vypoctové vztahy je v pfipadé takovéto prace nutno Ciselné znacit pro pfipadné odkazovani v nasledujicim textu a
nelze je ani zahrnovat do textového pole jako je to v pfipadé kapitoly 5.2.1 na str. 47.

- Obrazek 16 na str. 39 by mél byt veden spiSe jako tabulka vstupnich dat a obrazek 17na str. 41 jako graf zavislosti se
znazornénim slysitelné oblasti. TotéZ i v pripadé obrazk( 03 a 11 aZ 15 — jsou to grafy, tak proc je oznacovat jako
obrazky.

- Vramcitestu lze rovnéz zaznamenat preklepy i chybéjici pismenka, ptip. chybné déleni pti radkovani, které vsak
nejsou z celkového pohledu na hodnocenou praci zavaznym pochybenim, nicméné castym.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlG k reSeni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

V préci uvedené zdroje jsou zcela vhodné pro zvolené téma a jejich citace jsou z hlediska Urovné zpracovani korektni.
Ne pfilis vhodnym je velky podil webovych zdrojl. V textu kapitoly 5.3.2 na str.49 neni odkazovano na zdroje vstupnich
udaja.

Dalsi komentafe a hodnoceni
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).
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Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.
V ramci diskuze nad pfedloZenou praci doporucuji otazky:
- Jaka je souvislost mezi akustickym tlakem a hladinou akustického tlaku?

- Které materidlové charakteristiky maji vliv na neprizvucnost jednoduché konstrukce?
- Zjakych dlivodu a jakym zplsobem se délaji dilatace?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.

Datum: 1.2.2017 Podpis:
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