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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

nazev prace: Analyza a vizualizace vyvoje zastavby mésta Kadané
Jméno autora: Bc. Adéla DYKASTOVA

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/ustav: Katedra geomatiky

Oponent prace: Ing. Jan Pacina, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: Fakulta Zivotniho prostiedi, UJEP v Usti nad Labem

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Autorka ve své praci provedla analyzu zmény zastavby mésta Kadan na zakladé starych map a archivnich
leteckych snimkd — metody pro zpracovani map a LMS byly jizZ mnohokrate aplikované v obdobnych pracich. Od
»pramérné narocnosti“ autorku odlisuje kvalitni zpracovani 3D modeld v prostredi City Engine a vytvorenim
webové stranky, kde jsou jednotlivé vysledky (mapova aplikace, 3D modely) dostupné.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Autorka splnila cile prace, které jsou definovany v kapitole Uvod. Moznd by bylo vhodné v ramci prace vyélenit
samostatnou kapitolu/podkapitolu ,,Cile prace” — ve které budou cile prace jasné identifikovatelné.

Zvoleny postup rfesSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autorka zvolila vhodny postup reseni — metodika zpracovani starych map a archivnich LMS byla jiZz mnohokrate pouZita a
vzdy vede k uspokojivym vysledkiam.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat feSenou problematiku v SirSich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pfistup pfi feSeni
Oponent v diplomové prace neshledal Zadné vazné nedostatky — autorka provedla kvalitni literdrni resersi, vysledky
prezentuje formou webové prezentace a cely text prace ma formu odborného textu.

Formalni a jazykova uroven, srozumitelnost prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Prace je napsana Ctivé a na dobré formalni Urovni. Oponent v praci nalezl jen minimum terminologickych nepresnosti
(autorka v textu neustale pouziva termin , letecké snimky“ — nicméné pracuje s jiz odvozenym ortofotem).

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivdni studijnich materidali k reseni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Autorka v praci pouziva jednotnou citaéni formu a rozsah citované literatury komplexné pokryva zpracovavané téma.
Vyuziva i vyvazené elektronické a ,,papirové” zdroje. Oponent ma vytku pouze k citovanému zdroji Wikipedia, ktera by se
neméla objevovat ve zdrojich odbornych textd.

Dalsi komentare a hodnoceni
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Dotazy a komentare oponenta:

e Autorka v praci zminuje, Ze pouzila DMR 5G ve formatu tif s rozliSenim (spravné by mélo byt uvedeno ,s
prostorovym rozliSenim®) 2m/pixel. DMR 5G je vsak standardné dodavan jako nepravidelna sit bodu.
Jakym zpUsobem autorka tato data zpracovala a co ji vedlo k poufziti velikosti bunky 2m?

e Kapitola 3 se jmenuje ,,Pouzité mapové podklady” — nicméné v ramci kapitoly se hovofi i o archivnich
leteckych snimcich — vhodnéjsi ndzev by byl , Pouzité datové podklady”.

e Autorka v podkapitole 3.1 uvadi, Ze ziskala letecké snimky z roku 1953 z VGHMUF v rozli$eni 96DPI. Neni
tato hodnota pfilis nizka?

e Oponent v ramci diplomové prace neshledal kapitolu vénujici se zpracovani leteckych snimkd — i kdyz je
autorka v rdmci prace vyuziva. Byly letecké snimky (spiSe ortofoto) z Atlasu mést naskenovany (jak?) a
dale néjak zpracovany? Letecké snimky z roku 1953 byly zpracovany v néjakém fotogrammetrickém
softwaru, nebo autorka méla na mysli, Ze zakoupila jiz ,,hotové” digitalni ortofoto?

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Autorka predklada velmi péknou diplomovou préci, kterd svym obsahem (a hlavné digitalnim vysledkem) vhodné navazuje na
Historicky atlas mést CR (svazek 23). Data zpfistupnéna v prostfedi internetu a zpracované 3D modely jsou vhodnd forma, jak
tyto kvalitni vysledky nabidnout pro Sirokou verejnost.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Digitalné podepsal Ing.

I n g . Ja n Jan Pacina, Ph.D.

DN: c=CZ, ou=P504188,

Datum: 30.1.2017 Podpis:

cn=Ing. Jan Pacina,

Pa C i n a / Ph.D., sn=Pacina,

givenName=Jan,

serialNumber=P504188
P h D Datum: 2017.02.02
L] L]

11:32:21 +01'00"

2/2




		2017-02-02T11:32:21+0100
	Ing. Jan Pacina, Ph.D.




