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Kritéria hodnoceni diplomové prace Pocet
bodu

1. |Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu diplomové prace z hlediska zadaného tématu |25
(splnéni zadani). (0 - 30)

Komentar: kazdé zadani, resp. kazda ¢ést i véta ze zadani musi mit jasny odraz ve zpracované praci!, pouze
zcela splnéné zadéni muze byt ohodnoceno max. 20 body. Podle rozsahu ¢asti v zadani, kterd neni zcela
vhodné ¢i Gplné zpracovana, se snizuje ekvivalentné hodnota 20 bodt. Uvedeni cile v ivodu prace je povinné,
a pokud neni uvedeno, student prichézi o 10 bodd. 30 celkovych bodu miZe obdrzet naprosto bezchybné a
velmi precizné zpracovana prace (to ale neni standardni situace, spiSe mimoradna).

2. |Teoreticka troven a vyuziti dostupné literatury v diplomové praci. (0 - 30) 27

Komentar: zde je velmi dllezita uloha oponenta a to nasledujici: pokud je vétSina textu prevzata, pak student
ziskdvé max. 5 bodli, pokud je vSe psano slovy studenta, pak mizZe ziskat max. 15 bodll, k tomu je mozné
pripo¢itat max. 15 bodl za vhodné a ucelené zpracovani dostupnych prament, tj. je uveden soucasny stav v
samostatné kapitole (5 bodt), vyznamné relevantni zdroje jsou komentovény véetné popisu vybéru (strategie
vybéru) téchto zdroju (5 bodd) a pouZité zdroje jsou vSechny a vhodné citovany, je posuzovano také slozeni
citovanych zdrojt, tj. aktualnost a vztah k tématu, obecné publikace jako matematické vzorce apod. se
nepocitaji do plnohodnotnych citaci, 1ze vypocitat pomér takovychto citaci, tj. uziteCné/neuzitecné a velikost
tohoto poméru je tfeba promitnout do bodovani (5 bodu).

3. |Formalni nalezitosti a Uprava obsahu diplomové prace (droven psani, oznaceni struktury |7
textu, grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10 bodl)

Komentar: v soucasné dobé maji studenti k dispozici jak literaturu s popisem jak zpracovat odborny text na
PC, maji znalosti a dovednosti a neni tudiz treba brat ohled na nedostatky z hlediska zpracovani na PC, takze
se predpoklada, ze prace ma obsah tvoren desetinnym tiidénim, zde lze hodnotit i orientaci v praci vCetné
odkazi mezi jednotlivymi typy poloZek v textu véetné ¢islovani rovnic, obrazkd, tabulek a grafi (1 bod), prace
obsahuje duleZité polozky z hlediska typu prace (2 body), kvalita obrazka (1 bod), mnozstvi pieklept (1 bod
za nepatrné mnozstvi), v praci by se méla objevovat pouze standardni odborna terminologie a to zejména v
ceském jazyce (je treba hodnotit schopnost vyjadiovat se technickym jazykem - 2 body), grafy jsou tvoreny
podle zésad (viz tolerance a vliv statistického zpracovéni - 1 bod), u graft a tabulek jsou patfi¢né legendy a
vSe je Citelné (1 bod), jsou dodrzena citacni pravidla podle ISO690 a ISO690-2 (1 bod).

4. |Rozsah realizacnich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti, aroven (26
metodologického zpracovani a zavéru préace. (0 - 30 bodu)

Komentar: pokud je prace kombinaci teoretickych odvozeni (4 bodl - Ize nahradit publikaci v AJ), modelovani
a simulace (4 bodll), SW implementace (4 bodl) a téZ technické realizace (4 bodu - lze nahradit patentem ¢i
uzitnym vzorem) a 4 body jesté za komplexni funk¢nost a to jak SW, tak i HW vystupu, pak miZe ziskat az 20
bodi. Pokud préce obsahuje spravnou strukturu véetné diskuse vysledkl (5 bodl - min. 2 strany A4) a zavéra
(5 bodll - min. 1 strana A4), pak muZze byt pripocteno dal$ich 10 bodl. Celkem tedy 30 bodl za velmi
komplexni a bezchybnou praci véetné uplatnéni vysledkt prace v ramci projektd, publikaci, patentd ¢i

uzitnych vzord.




Celkovy pocet bodu
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Navrh otazek k obhajobé

1. Jednim bodem zadéni je urceni vhodného pomeéru jednotlivych slozek pro dosazeni pozadovanych
dielektrickych vlastnosti fantomt. Uloha byla zfejmé feSena provedenim riiznych simulaci a diskus{
vysledku. Pokud si pojem vhodny pomér nahradime slovem optimalni pomér, nedalo by se na ulohu
pohlizet jako na optimaliza¢ni problém, kde hledanou optimalni hodnotou by byl tento hmotnostni
pomeér (s vyuzitim Comsol Optimization Module/Matlab Optimization Toolbox)?

2. Dil¢i dotazy: a) Cim jsou dany konkrétni hodnoty frekvenci uvedenych na konci abstraktu? b)
Jakym zpusobem byl odvozen vzorec (11)? c¢) Prosim objasnit, jakou Gpravou vznikne vzorec (4) ze
vzorce (3)

3. Hned v abstraktu prace se konstatuje, ze pro dané parametry slozek kompozitu byly vysledky
numerickych simulaci nerealné. Prosim vysvétlit detailnéji. V zavéru se konstatuje, ze to mohlo byt
déno nedostatecné jemnou siti kone¢nych prvka v modelu. Zaroven se ale na jiném misté konstatuje,
ze pri zjemnéni sité nebyly ziskany vysledky z duvodu chybovych hldsek souvisejicich s nedostatkem
paméti, ktery byl primarné zptsoben néaroc¢nosti LU faktorizace, a vysledkem ¢ehoz byla
nekonvergence reseni. Pouzity PC disponoval paméti 128GB, coZ se na prvni pohled jevi jako
dostatec¢né pro reseni ulohy podobného rozsahu. Byl problém s hustotou sité a souvisejicimi
problémy s paméti diskutovan s distributorem ¢i vyrobcem Comsolu (Humusoft s.r.o/COMSOL Inc.)?

Celkové hodnoceni arovné vypracovani diplomové prace:

Hodnoceni**; | A (vyborné) | B (velmi dobre) | C (dobre) | D (uspokojivé) | E (dostatecné) | F (nedostatecné)
Pocet bodu: 100 - 90 89 - 80 79 - 70 69 - 60 59 -50 <50
0 X 0 0 [] []

**k v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte komentar

Diplomovou praci hodnotim vysSe uvedenym klasifikacnim stupném a doporucuji/redeperu€uijt k obhajobé.

Komentar

Jedna se o zdatilou praci po technické strdnce zamérenou na modelovani s vyuzitim metody konecnych
prvki, a tématicky zamérenou do biomedicinského inzenyrstvi. Po jazykové strance je prace na skvélé
arovni.

Z technického hlediska byl proveden velky objem prace, ktery by si zaslouzil detailnéjsi rozbor. Napriklad u
kapitoly 6.1 postradam vysvétleni ¢i interpretaci ziskanych vysledki, pripadné uvedeni, jak se preslo od 2D
modelu ke 3D. Rovnéz kapitola Zavér mohla byt rozpracovanéjsi.

V préci neni detailnéji popsan zptsob vytvoreni modelu v prostredi Comsol.

V elektronické priloze se nachazi adresarova struktura s podadresari, skripty a vysledky, ale bohuzel v
préaci neni patrna vazba mezi konkrétnimi soubory a prisluSnymi kapitolami, coz je na Skodu z hlediska
prehlednosti a ponékud znesnadnuje pripadnou navazujici praci budouciho jiného diplomanta, ktery by
chtél problematiku déle rozpracovat, jeho vychozi situaci a orientaci v této puvodni praci. V praci se na
nékolika mistech konstatuje, ze model neni schopen vypocist pozadované dielektrické parametry, resp. ze
vysledky simulaci byly nerealné. Vzhledem k tomu predpokldddm, Ze se nepodarilo splnit vSe, co si autor
vyty¢il za cil. Tato situace byla autorem vysvétlena, resp. byla poloZena hypotéza, ale nebyla spolehlivé ani
potvrzena, ani vyvracena. Vzhledem ke znéni zadani neni mozno konstatovat, zda to 1ze nebo nelze
povazovat za nesplnéni dil¢i ¢asti zadani.
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