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Abstrakt

V diplomové práci je °e²ena problematika ur£ení center terorismu ve sv¥t¥. Tato

centra se vyzna£ují tím, ºe jsou cílem teroristických skupin (organizací). Cílem práce

není pouze vytipování významných center, ale také jejich detailní analýza v£etn¥

nastín¥ní historických okolností, které k terorismu vedly. Nástroji ke stanovení cen-

ter terorismu za poslední léta jsou matematické modelování a shluková analýza.

Dal²ím úkolem je na základ¥ vyhodnocení získaných dat ur£it, zda jsou teroristické

útoky spí²e vnitrostátního nebo mezinárodního charakteru, jakou zbraní se nej£as-

t¥ji úto£í v jaké oblasti, a zda mají n¥které oblasti speci�cké a jedine£né vlastnosti.

Teoretická £ást práce se v¥nuje problematice vymezení pojmu terorismus, his-

torickému vývoji terorismu a p¥ti vybraným teroristickým skupinám/hnutím (kon-

krétn¥ Taliban, A²-�abáb, Boko Haram, Al-Káida, Islámský stát). Pozornost je v¥-

nována stru£nému p°iblíºení základ· matematického modelování, kterého je vyuºito

ke gra�ckému znázorn¥ní problematiky a vysv¥tlení základních princip· shlukové

analýzy.
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Abstract

In this diploma thesis, problematic of terrorist centres´ detection is being ad-

dressed. These centres are characterised by being the targets of terrorist groups (or-

ganisations). The aim of this thesis is not only selecting such signi�cant centres but

also their detail analysis including description of historical circumstances that have

led to terrorism. Recently, mathematical simulation and cluster analysis have been

used to locate terrorist centres. Another task, based on gathered data evaluation, is

to determine whether terrorist attacks have domestic or international background,

what type of weapon is used most often in which area and also whether some areas

have either speci�c or unique features.

The theoretical part of the thesis deals with de�nition of terrorism, historical

development of terrorism and �ve selected terrorist groups/movements (Taliban,

Al-Shabaab, Boko Haram, Al-Qaeda and Islamic State). Attention is being paid

to brief explanation of mathematical simulation basis which is used for graphical

illustration of problematic and explanation of cluster analysis principles.
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1 Úvod

Terorismus se stal nám¥tem mé diplomové práce p°edev²ím kv·li jeho stále ros-

toucí závaºnosti, a s tím souvisejícím rostoucím strachem celé spole£nosti, v£etn¥

m¥, z této hrozby. Terorismus jako takový existoval uº od po£átku vzniku lidstva,

nicmén¥ do 90. let byl vnímán spí²e jako riziko1, tedy m¥l subjektivní charakter

a nesl ur£itou míru neur£itosti.

Po teroristických útocích, které se nesly ve znamení p°ibývajících ztrát na lid-

ských ºivotech, zdraví lidí a ve znamení p°ibývajících materiálních ²kod, za£al sílit

nejen strach z terorismu, ale i m·j zájem o tuto problematiku. V²echny incidenty,

po£ínaje zlomovou událostí z roku 2001 - teroristický útok na budovy World Trade

Center v New Yorku, ovlivnily pohled spole£nosti (p°ímo zasaºené, ale i z okol-

ních zemích) na terorismus, a také ovlivnili její chování2. Terorismus se po zlomové

události v New Yorku z neur£itého problému jen vybraných region· za£al povaºo-

vat za významnou bezpe£nostní hrozbu celosv¥tového významu. Pro m¥ jako osobu

ºijící v Evrop¥ a troufám si °íct, ºe i pro ostatní obyvatele Evropy se zlomovými

událostmi, které vedly k citliv¥j²ímu vnímání této hrozby, staly teroristické útoky

v Evrop¥, které otev°ely tzv. Evropskou frontu terorismu. Nejd°íve útoky v Mad-

ridu 2003 a Londýn¥ 2004 a po nich následující útoky (Pa°íº 2015, Brusel 2016),

které strach, ale i zájem o terorismus je²t¥ umocnily.

Problematikou terorismu jsem se zabývala jiº v rámci své bakalá°ské práce, kde

jsem se konkrétn¥ zam¥°ila na oblast Severního Irska (IRA), �e£enska (�e£en²tí

bojovníci za svobodu) a Filipín (Abu Sayyaf). V bakalá°ské práci jsem pouze nastí-

nila p°edpoklady a d·vody terorismu ve zmín¥ných oblastech. Ale terorismus nelze

rozd¥lovat na oblasti, kde je, a kde není, nebo kde je více, a kde mén¥, protoºe

terorismus je komplexní celosv¥tový problém týkající se bez rozdílu v²ech stát·.

Bezpe£nost stát· v oblasti terorismu je velmi relativní a nem·ºe být garantována.

P°estoºe se mu snaºí nejr·zn¥j²í experti i zpravodajské sluºby zabránit a p°edchá-

zet, tak spolehlivá ochrana proti t¥mto hr·zným £in·m zatím neexistuje.

V diplomové práci se budu v¥novat analýze sv¥tového terorismu z n¥kolika hledi-

sek. Práv¥ analýza je prvním krokem jak k pochopení problému, tak k naplánovaní
1Hodnocení terorismu jako rizika p°inesla Nová strategická koncepce NATO, schválená na °ím-

ském summitu v roce 1991.
2nap°íklad vyhýbání se letecké doprav¥ po útocích 11. zá°í v New Yorku; strach pouºívat

ve°ejnou hromadnou dopravou po útocích v Madridu a Londýn¥ atd.
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budoucí ochrany £i obrany proti terorismu.

Práce za£íná ur£ením de�nice samotného pojmu terorismus, následuje vymezení

historického vývoje terorismu a charakteristika 5 vybraných teroristických skupin,

které na základ¥ analýzy dostupných dat provedly nejv¥t²í po£et útok· a mají

nejv¥t²í po£et ob¥tí p°i svých útocích. Dal²í £ást je v¥nována statistické analýze

problému a jejímu následnému vyhodnocení. P°i vyhodnocení dat ze statistické

analýzy bude sledován vliv r·zných parametr· na kone£né výsledky. Výsledkem

statistické analýzy a matematického modelování bude ur£ení významných center

terorismu, dále posouzení, zda jsou teroristické útoky spí²e vnitrostátního nebo

mezinárodního charakteru, zhodnocení vývoje po£tu útok·, po£tu ob¥tí a po£tu

zran¥ných, a také zhodnocení vývoje pouºívaných zbraní teroristy.
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2 Sou£asný stav °e²ené problematiky

Následující kapitola je rozd¥lena na 5 £ásti. První £ást p°edstavuje úvod do

°e²ené problematiky. Druhá £ást je analýza a posouzení doposud získaných poznatk·

o problematice. T°etí £ást je v¥nována vymezení pojmu terorismus. �tvrtá £ást

vymezuje historický vývoj terorismu. V páté £ásti je charakterizováno 5 vybraných

teroristických skupin/hnutí.

2.1 Úvod do °e²ené problematiky

Terorismus p°edstavuje jednu z nejváºn¥j²ích a nejnaléhav¥j²ích hrozeb sou£as-

nosti. Jedná se o problematiku, která je diskutována a °e²ena v mnoha bezpe£nost-

ních dokumentech nejen v �R a v zahrani£í, ale i v bezpe£nostních dokumentech

mezinárodních organizací. P°íkladem dokument· jsou Bezpe£nostní strategie �eské

republiky, Evropská bezpe£nostní strategie, Strategická koncepce NATO £i Národní

bezpe£nostní strategie USA. V²echny tyto dokumenty mají v seznamu sou£asných

naléhavých hrozeb práv¥ terorismus. Snaºí se stanovit moºnosti prevence, reakce

na n¥j, moºnosti jeho omezení a úsp¥²ného odhalování, p°esto ú£inné °e²ení tohoto

problému zatím neexistuje.

2.2 Analýza a posouzení doposud získaných poznatk· o pro-

blematice

Co se tý£e analytického a statistického výzkumu v oblasti terorismu, tak ana-

lýza teroristické literatury prob¥hla uº v roce 1984 [2]. V sou£asnosti je nejucelen¥j²í

statistický p°ehled k dispozici na stránkách Ministerstva zahrani£í USA. Souhrnný

dokument o celosv¥tovém teroristickém d¥ní je vydáván kaºdoro£n¥ od roku 2012.

V dokumentu lze nalézt hodnocení teroristických aktivit za uplynulý rok s mnoha

statistickými výstupy. Informace a analytické zprávy o teroristické situaci v rámci

Evropy lze nalézt na stránkách europolu. Vzhledem k tomu ºe komplexní ucelené

statistické hodnocení terorismu v podmínkách �R neexistuje nebo není p°ístupné

²iroké ve°ejnosti, tak jsem p°i zpracování diplomové práce hledala materiály, které

p°i zpracování dat pouºívají jiné metody neº základní statistické parametry jako

tomu je u výro£ních zpráv Ministerstva zahrani£í [16].

Zajímavý náhled na terorsimus p°inesl £lánek, ve které je °e²en vztah mezi HDP

a terorismem. Tzv. Lorenzova k°ivka znázor¬uje, ºe domácí i mezinárodní teroris-

tické útoky jsou více soust°ed¥ny v zemích se st°edními p°íjmy [34]. Dal²í náhled
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p°iná²í analýza sociální sít¥ jako moºný p°ístup k boji proti Terorismu [32]. Pro boj

s nadnárodním terorismem, je d·leºité pochopit jeho geogra�i uvádí Quan Li [14].

Výzkum mezi vztahem politické p°íslu²nosti a p°esv¥d£ení o terorismu p°iná²í uni-

verzita v Athénách [10].

Pouºití shlukové analýzy v p°ípad¥ sledování teroristických útok· jsem nikde ne-

na²la. Shluková analýza se pouºívá pro r·zné odv¥tví - od ekonomii, p°es vzd¥lání

aº po dopravu. Problémem £asto bývá ur£ení, kolik je ºádoucích shluk·, tím se

zabývá nap°íklad £lánek Chrise Fraleye [51]. Pouºívání shlukové analýzy pro r·zná

témata lze sledovat i na po£tu £lánk·, které vychází po celém sv¥t¥. Nap°íklad tento

rok vy²el £lánek: Klasi�kace univerzit v Turecku Hierarchickou shlukovou analýzu

(Classifying Universities in Turkey by Hierarchical Cluster Analysis) [48].

2.3 Terorismus v de�nicích

Pojem terorismus nelze jednozna£n¥ de�novat vzhledem k jeho neustálému vý-

voji. V sou£asnosti existuje n¥kolik stovek de�nic pojmu terorismus, které se odví-

její od toho, kdo de�nici komponuje a v jakém kontextu ji pouºije. Pro práci byly

vybrány pouze n¥které z mnoºství de�nic, které jsou uvedeny níºe.

Slovo teror vychází z latinského slova terrere, coº v £eském p°ekladu nese vý-

znam stra²ný nebo hrozný. Termín terorismus tedy zahrnuje £innosti a metody,

které pocity strachu a hr·zy zám¥rn¥ vyvolávají[39].

Obecn¥ lze terorismus chápat jako metodu pro dosaºení ur£itého cíle a lze ho

povaºovat za maximáln¥ ostrou formu psychologické války, vedené malou skrytou

skupinou nebo i jednotlivcem[39]. Nejd·leºit¥j²ím prvkem ale není samotný boj, ale

zejména psychologický efekt (strach), který daný £in vyvolá. Proto bývá teroristický

útok £asto namí°en proti nezú£astn¥ným osobám, aby byl psychologický efekt co

nejv¥t²í. V oblasti terorismu slouºí strach a obavy k vyvolání n¥jaké reakce, která

vede k tomu, aby se lidé chovali tak, jak teroristé cht¥jí a dosáhli tak svých cíl·[47].

Objektivita jakékoliv diskuze o terorismu je nutn¥ poznamenána vztahem ú£ast-

ník· k teroristickým £in·m. Obecn¥ lze odli²it 4 názorové skupiny: v¥de£tí odbor-

níci, vládní autority, ve°ejnost a názor terorist·[78].
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2.3.1 V¥de£tí odborníci

Mají snahu zaujmout co nejobjektivn¥j²í názor, ve kterém se opírají o intelek-

tuální, nikoli morální neutralitu mezi teroristy a jejich ob¥´mi. V roce 1984 pro-

b¥hla analýza více neº 100 de�nic, na jejichº základ¥ se v roce 1988 vyde�novala

jednotná v¥decká de�nice pojmu terorismus (na základ¥ 81% shody v²ech zú£ast-

n¥ných v¥dc·)[47].

�Terorismus je metoda vzbuzování strachu prost°ednictvím opakovaných násil-

ných akt·, vykonávaných tajnými nebo polotajnými jednotlivci, skupinami £i stát-

ními orgány z idiosynkratických, kriminálních nebo politických d·vod·, p°i£emº

na rozdíl od atentát· nejsou p°ímé ob¥ti násilí pravým ter£em teroru. Okamºité

lidské ob¥ti násilných akt· jsou obvykle bu¤ vybrány náhodn¥ (p°íleºitostné ter£e)

z cílové ve°ejnosti, nebo zám¥rn¥ (reprezentativní neboli symbolický ter£) a slouºí

k p°edání zprávy. Komunika£ní procesy mezi teroristy (organizací), (ohroºenou)

ob¥tí a hlavním ter£em, zaloºené na násilí a ²í°ení strachu, jsou vyuºívány k mani-

pulaci hlavního ter£e (ve°ejnosti) tím, ºe se z nich stávají ter£e teroru, poºadavk·

nebo upoutání pozornosti v závislosti na tom, zda jde o zastra²ování, násilné donu-

cování nebo ²í°ení propagandy[81].�

2.3.2 Vládní autority

Vládní autority jsou velmi £astými ter£i teroristických útok·, proto je jejich

snaha o vyjád°ení objektivního názoru poznamenána v¥domím toho, ºe mohou být

kdykoli vtaºeni do teroristického boje. Jak jiº bylo zmín¥no, jednotná de�nice tero-

rismu neexistuje. Jen v rámci USA existuje n¥kolik o�ciáln¥ platných de�nic: (CIA,

FBI, americké ministerstvo zahrani£í, americké ministerstvo obrany). I v Evrop¥

se de�nice li²í, jako p°íklady evropských de�nic byly uvedeny de�nice z �R, VB,

Francie a Evropského parlamentu.

MV�R: �Terorismus je plánované, promy²lené a politicky motivované násilí, za-

m¥°ené proti nezú£astn¥ným osobám, slouºící k dosaºení vyt£ených cíl·[12].�

Vláda Spojeného království: �Pro ú£ely zákona se terorismem rozumí pouºití

násilí pro politické cíle a zahrnuje jakékoliv vyuºití násilí pro zastra²ení ve°ejnosti

nebo n¥které její £ásti[80].�

Ústav mezinárodních a strategických vztah· v Pa°íºi uvádí, ºe �terorismus je
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nep°ímá strategie, zam¥°ená na nátlak na zem¥ Západu, která ale nepodstupuje

riziko války a snaºí se co nejvíce omezovat moºnosti odhalení p·vodc· útok·�[47].

Evropský parlament (2001) pod pojem terorismus zahrnul �zám¥rn¥ páchané

£iny jednotlivc· nebo skupin proti jedné nebo n¥kolika zemím, jejich institucím £i

státním p°íslu²ník·m, s cílem zastra²ovat je a ohroºovat jejich základní lidské svo-

body, demokracii, úctu k lidským práv·m a k vlád¥ práva[8].

Vý²e uvedené de�nice se shodují v n¥kolika základních rysech, které je moºné

za£lenit do jedné obecné de�nice pro terorismus: �Politicky, ideologicky £i nábo-

ºensky motivované slepé, nerozli²ené zabíjení bezbranného a nevinného civilního

obyvatelstva[47].

De�nice CIA (1980): �Hrozba násilím nebo pouºití násilí k dosaºení politických

cíl·, provád¥né jednotlivci nebo skupinami, konané a´ jiº v opozici, nebo pro vládní

autority, pokud jsou takové akce zam¥°eny na ²okování nebo zastra²ení velkých

skupin obyvatelstva, v¥t²ích neº skupina aktuálních ob¥tí[13].� Paul Pillar, n¥kdej²í

zástupce °editele protiteroristického odboru p°i CIA, uvádí £ty°i základní rysy tero-

rismu: zám¥rnost a del²í cílev¥domá p°íprava; jeho motivy nikdy nemají zlo£ineckou

povahu, ale politický cíl (zm¥na stávajícího uspo°ádání); úto£í se na civilní cíle; tero-

ristických £in· se nedopou²t¥jí pravidelné armády, ale p°edev²ím podstátní skupiny

a organizace[47].

FBI: �Terorismus je de�nován jako nezákonné a neoprávn¥né pouºití síly nebo

násilí proti osobám nebo majetku, k zastra²ení nebo násilnému donucení vlády,

civilní populace £i jakékoliv dal²í cílové skupiny za ú£elem prosazení politických

a sociálních cíl·[3].�

Americké ministerstvo obrany �Terorismus je zám¥rné pouºívání násilí s cílem

vyvolávat strach a jeho prost°ednictvím nutit ve°ejnou správu nebo spole£nost, aby

n¥co ud¥lala, nebo naopak d¥lat p°estala. Cíle terorismu mají ideologickou, nábo-

ºenskou £i politickou povahu[11].

Americké ministerstvo zahrani£ních v¥cí (1984): �P°edem p°ipravené, politicky

motivované násilí, provád¥né nadnárodními tajnými agenty £i organizacemi na ne-

ozbrojených ter£ích, s obvyklým cílem ovlivnit ve°ejnost.� V¥t²í po£et o�ciálních

amerických de�nic existuje proto, ºe se o�ciální pojetí m¥ní podle okolností (nap°.
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vnit°ní, vn¥j²í bezpe£nost)[79], p°esto m·ºeme u v²ech nalézt spole£né rysy: jako

plánované násilí, politický podtext, p°íprava a uskute£n¥ní na podstátní úrovni a ne-

vojenské cíle útoku[47].

Mezinárodní organizace OSN, jíº £leny jsou tém¥° v²echny státy sv¥ta, p°iná²í

následující de�nici:

OSN - Rezoluce Rady bezpe£nosti OSN £. 1566 (2004) terorismus charakterizuje

jako �zvlá²t¥ nebezpe£ný jev, který zasévá strach mezi obyvatelstvem. . . zastra-

²uje obyvatelstvo a na vládách nebo na mezinárodních organizacích si vynucuje,

aby p°ijímaly ur£itá opat°ení, nebo aby je naopak nep°ijímaly�. Zárove¬ tato re-

zoluce výslovn¥ uvedla, ºe teroristické £iny nemohou být ospravedln¥ny ºádnými

motivy politické, �lozo�cké, ideologické, rasové, etnické, náboºenské ani jakékoli

jiné povahy[9].

2.3.3 Ve°ejnost

Názor ve°ejnosti je subjektivní a siln¥ ovlivn¥n okolím. Pohled ve°ejnosti je £asto

spojován s pohledem médií, která ve zna£né mí°e formují tzv. ve°ejné mín¥ní. Po-

hled masmédií je zam¥°en spí²e na podstatu teroristických £in·, neº na jejich obecné

pozadí. V naprosté v¥t²in¥ p°ípad· ve°ejnost vyuºívá bu¤ de�nic o�ciálních, nebo

obecn¥ v¥cných, které ozna£ují a popisují jednotlivé druhy teroristických £in·. Ve°ej-

nost vidí terorismus spí²e jako ur£itý druh násilí: braní rukojmí, vraºedné atentáty,

pumové útoky, únosy ob¥tí, únosy dopravních prost°edk· kv·li donucovacímu vy-

jednávání, m¥stský guerillový boj, sabotáºe, mu£ení, únosy dopravních prost°edk·

za ú£elem út¥ku, atd.[78].

2.3.4 Názor terorist·

Názor terorist· se od p°edchozích názor· diametráln¥ li²í. Ozna£ení �terorista�

povaºují za nep°ijatelné, sami sebe obvykle ozna£ují jako �bojovníci za svobodu�,

�vlastenci� a � jedinci vn¥ spole£nosti�. Obhájci terorismu se £asto pokou²í obrátit

naruby morální zásady porovnáváním svých násilných £in· se skute£ným £i domn¥-

lým násilím svých oponent· (nap°. formou promy²lené propagandy)[39]. De�nice

revolu£ního komanda Marinuse van de Lubbe (1989): �Musí být jasné, ºe takzvaný

terorismus je logický a spravedlivý odpor lidu proti státnímu terorismu, kapitalismu,

rasismu, sexismu a imperialismu[71].�
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2.3.5 Vzájemné vztahy mezi pojmy terorismus, guerilla a válka

D·leºité pro lep²í pochopení termínu terorismus je objasn¥ní vzájemných vztah·

mezi pojmy guerilla, terorismus a válka.

Guerillu spojuje s terorismem °ada spole£ných znak·, zejména snaha nestát-

ního aktéra, organizace £i skupiny bojovat za prosazení svých cíl· násilnou cestou.

V obou p°ípadech se jedná o nestátního aktéra, jehoº legitimita, respektive mezi-

národní i národní legalita je sporná. Vymezení a za°azení jednotlivých ozbrojených

skupin a hnutí je pak v °ad¥ p°ípad· otázkou subjektivního pohledu, eventuáln¥

politických sympatií a preferencí. Obecn¥ se podle Maxmiliána Strmisky blíºí gue-

rilla terorismu tehdy, pokud se logika guerilly °ídí logikou brutální psychologické

války[76]. Guerilla je z°ídkakdy vedena ve své £isté form¥ a pom¥rn¥ £asto vyuºívá

i metody typické pro terorismus. Jsou-li podmínky p°íznivé, m·ºe p·vodní tero-

ristické formy boje vyst°ídat guerilla, naopak potla£ené guerillové hnutí se m·ºe

transformovat v teroristickou organizaci[78]. Nicmén¥ existují dva hlavní faktory,

kterým se terorismus od guerilly odli²uje. Prvním z nich je, ºe teroristé ºijí voln¥ ve

spole£nosti, proti které chystají své útoky. Guerillové jednotky ºijí na okraji spo-

le£nosti v odlehlých vzdálených a t¥ºko p°ístupných oblastech. Druhým faktorem

je, ºe teroristé úto£í p°eváºn¥ na civilní cíle, naproti tomu guerillové jednotky spí²e

na cíle vojenské [47].

Válka je p°ímé somativní násilí mezi státními £initeli, kde stát £i koalice je

v roli aktivního £initele a p°ijímá d·leºitá rozhodnutí, ozbrojené síly jsou výkon-

nými orgány státu v oblasti obrany nebo útoku a obyvatelstvo nese ekonomickou

zát¥º války. Terorismus je nová forma války s odli²ným sloºením aktér·, kde stát,

ozbrojené síly i obyvatelstvo zastávají pasivní roli. Jediným aktivním subjektem

jsou práv¥ teroristé, kte°í se vyhýbají p°ímému £elnímu souboji a úto£í ne£ekan¥

a záke°n¥ na nejzraniteln¥j²ích místech bez varování (vyhlá²ení války)[49]. Válka

má svá pravidla3, na coº terorismus nehledí. V oblasti terorismu je hlavním cílem

p°ilákat na sebe pozornost, vytvo°it atmosféru strachu, destabilizovat stát, vyprovo-

kovat odvetnou reakci a vynutit si zm¥nu vnit°ní nebo zahrani£ní politiky. Prioritou

války je fyzická eliminace lidského a materiálního bojového potenciálu, obsazení a

kontrola území. Mezi pojmy existuje vztah asymetri£nosti. Strach je následek války

ale základní prvek terorismu[39].

3p°edem se ví se kdo je nep°ítel, jaké má zbran¥ a jaké jsou moºnosti útoku, p·sobí se p°i ní
na ozbrojené sloºky a cíle
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2.4 Historie terorismu

Stejn¥ jako nelze jednozna£n¥ de�novat termín terorismus, nelze ani jednozna£n¥

vymezit jeho historický vývoj. Historické zkoumání a vymezení je velmi významn¥

ovlivn¥no subjektivním vnímáním hodnotitele. Subjektivní pohled a hodnocení v²ak

nemá zkreslující vliv na problematiku, pokud jsou na za£átku vymezena kritéria, na

základ¥ kterých bylo dané roz£len¥ní provedeno. Níºe uvedený p°ehled historických

mezník· a p°em¥n terorismu nem·ºe pojmout v²echny události a situace sv¥tových

d¥jin. Jedná se pouze o vybrané události slouºící jako p°íklady k nastín¥ní prom¥n

terorismu a pr·b¥hu jeho vývoje[50].

Terorismus nep°edstavuje jen hrozbou posledních let, ale existoval zde uº od dob

vzniku prvních civilizací. V minulosti byla za nejroz²í°en¥j²í v²eobecn¥ uznávanou

klasi�kaci vývoje terorismu uvád¥ná klasi�kace J. �edivého, který historii terorismu

rozd¥lil na t°í základní fáze4[74]. V sou£asnosti je d¥lení dle �edivého nahrazeno po-

drobn¥j²ím a nov¥j²ím rozd¥lením, kladoucím d·raz na hluboké odli²nosti v moti-

vech, cílech, zp·sobech a rozm¥rech realizace teroristických útok·, které se výrazn¥

odli²ují v rámci jednotlivých etap. Podrobn¥j²í vymezení terorismu rozd¥luje vývoj

na p¥t etap, a to etapu historickou, etapu nacionalistickou, etapu sv¥tových válek,

etapu studené války a etapu studeného míru[50].

2.4.1 První etapa

První etapa (historická) je datována od dob prvních civilizací aº do konce 17.

století. V pr·b¥hu tohoto dlouhého £asového úseku lze zaznamenat po£etné zp·-

soby boje o moc, nové metody politického boje, a také mnoho zp·sob·, jak zni£it

nepohodlnou konkurenci. Ne v²echny události lze povaºovat za terorismus, proto

jsou zmín¥ny jen události, u kterých je to patrné5 [78].

Prvopo£átky terorismu souvisely s náboºenským fanatismem, coº bylo dáno

hlavn¥ expanzí k°es´anství v p°ítomnosti islámu. Za raný terorismus lze povaºo-

vat £innost ²iitské islámské sekty Ha²-I²ím (11. století) v oblasti Perského zálivu,

jejíº hlavním cílem bylo ²í°it správnou formu islámu a bojovat proti v²em (k°es-

´ané i muslimové), kte°í se snaºí po²pinit a zneuctít jejich víru6. Od sekty se pod

4kritérium zkoumání bylo �p°esv¥d£ování prost°ednictvím strachu�
5akce voják· °ímských legií, kte°í m¥li zastra²ovat podrobené obyvatelstvo drancováním £i

zabíjením, vraºdy tyran· v antickém �ecku a �ím¥, akce ºidovských zélót· na po£átku na²eho
letopo£tu nespl¬ují základní p°edpoklady teroristických akci; více o rozli²ení co je a co není tero-
rismus viz [47]

6Stejné pohnutky lze spat°it i v teroristických organizacích sou£asnosti (Al-Káida, ISIL apod.)
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vedením Per²ana Hassani as-Sabbaha7 od²t¥pila fanatická vraºedná sekta muslim·,

známá jako kult asasín·, jehoº stoupenci £asto pod vlivem drog (ha²i²) vraºdili pro

dosaºení svých politických cíl·[50].

Podle Mare²e lze spojitost s teroristickým po£ínáním vid¥t také v inkvizici, jejíº

posláním bylo vypo°ádat se na rozkaz katolické církve s heretickým (kací°ským)

chováním, ve kterém spat°ovalo hrozbu pro k°es´anskou víru. P°i t¥chto akcích

inkvizice pouºívala v²echny moºné dostupné prost°edky své doby. Od psychického

nátlaku a vyhroºování p°es mu£ení, aº po upálení £i ob¥²ení8[63].

2.4.2 Druhá etapa

Druhá etapa (nacionalistická) trvala od po£átku 18. století aº do roku 1914. Ve

druhé polovin¥ této etapy dochází k výrazným zm¥nám v motivech páchání násilí.

Terorismus se v této etap¥ za£íná formovat do podoby, jak jej známe dnes. Podle

M. Strmisky se b¥hem této etapy výrazn¥ rozr·stá seznam p°edch·dc· moderního

terorismu, který zahrnuje velmi pestrou, r·znorodou spole£nost od tajných skupin

a sekt k osam¥lým fanatik·m a mstitel·m[75]. B. Ho�man za po£átky terorismu

této etapy povaºuje jakobínskou diktaturu období Velké francouzské revoluce, jehoº

vyvrcholením se staly hromadné popravy, které m¥ly být výstrahou v²em, kte°í by

se cht¥li postavit proti tomuto reºimu[55]. P°ední jakobínský p°edstavitel Maxmili-

anade Robbespiere de�noval vládu jakobín·: �Nastolení vlády, zaloºené na zastra-

²ování, nátlaku a teroru je jedinou moºností, jak ²í°it nové ob£anské ctnosti, které

vláda proklamovala[43]�.

Také Mare² období nacionalismu povaºuje za ko°eny moderního terorismu a klí-

£ový problém spat°uje v mnohonárodních státech, u kterých se projevuje snaha

jednotlivc· £i skupin zm¥nit reºim politickými atentáty £i bombovými útoky na

vrcholné p°edstavitele státu, vojenské jednotky £i policisty9 [63].

Metodu cílených atentát· a demonstrativních útok· k dosaºení autonomie svého

území £i národní nezávislosti postupn¥ za£ali pouºívat i nacionalistické organizace

typu IRA a ETA10. D·leºitým spole£ným znakem je, ºe útoky v tomto období m¥ly

hlavn¥ sociální podtext, vyplývající ze ²patných existen£ních podmínek11[74]. Toto

7p·vodní stoupenec sekty nizarských ismaelit·
8Na tomto p°íkladu lze pozorovat, ºe terorirmus není pouze záleºitostí islámské víry
9p°íkladem je Rusko
10také státy jako Makedonie, Srbsko a Arménie
11Ve Spojených státech se hovo°ilo o �terorismu pracující t°ídy�, kdeºto v evropských zemích se
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období je zakon£eno atentátem na arcivévodu Franti²ka Ferdinanda d�Este, kterého

v £ervnu 1914 v Sarajevu zast°elil srbský nacionalista Gavrillo Princip[50].

2.4.3 T°etí etapa

T°etí etapu tvo°í vále£né období v letech 1914 aº 1945. Hledat prvky terorismu

v období, kdy byl sv¥t zmítán dv¥ma po sob¥ následujícími sv¥tovými válkami je,

pom¥rn¥ problematické. V¥t²ina násilných incident· proti civilnímu obyvatelstvu

prob¥hla v rámci vyhlá²ených otev°ených kon�ikt·, zatímco terorismus neobsahuje

ºádná otev°ená vyhlá²ená nep°átelství[62]. Z tohoto d·vodu není moºné události

hodnotit jako terorismus, a£koli n¥které z akt· mohou obsahovat prvky terorismu.

P°estoºe docházelo k poru²ování �pravidel války� stanovených �enevskými úmlu-

vami, lze události povaºovat za sou£ást války[77]. Souhrnn¥ se teror v tomto ob-

dobí skládal p°edev²ím z likvidace nep°átel reºimu, z vyhlazovaní konkrétních ras

obyvatel (p°edev²ím �id· a Rom·) a agresí páchaných na boji²ti, p°edev²ím pou-

ºití chemických zbraní (yperit, chlor, sarin) a nakonec i jaderných zbraní (jaderné

bomby v Japonsku)[43].

2.4.4 �tvrtá etapa

Navazuje etapa studené války v letech 1946 aº 1989. Terorismus v této dob¥

expandoval i do Jiºní Ameriky a �pan¥lska (ETA 1959) a diametráln¥ se m¥ní jeho

rozm¥r ze sou£asného terorismu národního na terorismus mezinárodní[66]. Tero-

ristické skupiny se neomezují na prosazování zm¥n (vnit°ní) politiky jen v rámci

daného státu, ale sm¥°ují své poºadavky na zm¥ny v zahrani£ní politice a zasahují

tím uº i do politik okolních stát·[46]. Zlomovou událostí nástupu mezinárodního

terorismu se staly útoky na olympijských hrách v Mnichov¥ v roce 1972, kde p°í-

slu²níci palestinské teroristické skupiny �erné zá°í zajali 11 izraelských sportovc·,

za jejichº propu²t¥ní poºadovali propu²t¥ní palestinských v¥z¬· a zaji²t¥ní bezpe£-

ného odletu z Mnichova. P°i policejním zásahu zem°eli jak teroristé, tak v²ichni

rukojmí. Tato událost odstartovala nekompromisní boj proti terorismu. Vznikl na-

p°íklad americký Výbor pro boj s terorismem.[66]. V tomto období vznikaly zcela

nové metody terorismu, jako ºhá°ské útoky na sídla £i jinak významné objekty

protivníka, únosy spojené s braním rukojmí a útoky vedené proti diplomat·m a ak-

tér·m zahrani£ní politiky. Do fungování teroristických skupin vnesla mezinárodní

prvek p°edev²ím jejich podpora ze strany stát·[50]. Jednalo se jednak o podporu

hnutí bojujících za ukon£ení koloniální nadvlády (nap°. podpora Maroka a Tuniska

jednalo o terorismus v duchu zem¥d¥lství a pr·myslu.
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poskytovanou alºírským terorist·m), dále o podporu poskytovanou ze strany USA

(Izrael) £i SSSR (Afghánistán) vybraným skupinám v období studené války a rov-

n¥º o podporu terorismu proti státu Izrael ze strany arabských zemí[78]. Rapidní

vzestup zaznamenalo v 80. letech uskute£¬ování sebevraºedných útok·, které podle

Foltina a �eháka bývaly nej£ast¥ji realizovány skupinami, jejichº území bylo jiº del²í

dobu okupováno (nap°. Palestina), a ony poci´ovaly k°ivdu a bezpráví. Cílem t¥chto

akcí bylo odsunout válku na území okupant· (v p°ípad¥ Palestiny do Izraele)[74].

2.4.5 Pátá etapa

Etapa studeného míru je poslední etapou, trvající od roku 1990 aº po sou£asnost.

Kon�ikt mezi USA a SSSR byl o�ciáln¥ ukon£en, ale bezpe£nostní hrozby p°etrvá-

valy stále a souvisely s £inností skupin bojujících proti terorismu. V tomto období

dochází k transformaci ideologického terorismu na terorismus náboºenský, lokalizo-

vaný p°edev²ím v oblasti islámského sv¥ta a v men²í mí°e terorismus nacionalistický,

který zahrnovaly útoky v rámci války na Balkán¥[39]. Zde se projevoval i terorismus

separatistický, jeº je typický pro �e£ensko a Kosovo. Zcela novou hrozbu p°edsta-

vuje ZHN terorismus, jenº prob¥hl v Tokiu v roce 199512. Mimo zm¥n teroristických

cíl·, metod a vyuºívaných prost°edk· vzrostl i po£et útok·, coº vedlo ke zinten-

zivn¥ní mezinárodní spolupráce v boji proti terorismu[62]. Spolu s technologickým

rozvojem a zárove¬ se sv¥tovou globalizací p°ichází na po£átku 21. století nový fe-

nomén v podob¥ globálního13 terorismu[77]. Zlomovou událostí nástupu globálního

terorismu se staly teroristické útoky 11.9.2001 v New Yorku. Terorismus v 21. století

je jiº roz²í°en do v²ech kout· sv¥ta a snaºí se prosadit zm¥ny v mezinárodních vzta-

zích více stát· sou£asn¥ a stává tak se globální asymetrickou hrozbou spole£nosti

ohroºující nikoliv pouze významné politické p°edstavitele £i budovy/místa (symbo-

lické síle), ale primárn¥ civilní obyvatelstvo. Tato nejnov¥j²í podoba terorismu se

snaºí dosáhnout co nejvy²²ího po£tu náhodn¥ zvolených ob¥tí, maximalizovat ma-

teriální ²kody a p°edev²ím vytvo°it destruktivní dopad na zasaºenou spole£nost[47].

Jan Eichler vymezuje vývojové etapy terorismu na národní, mezinárodní a glo-

bální terorismus. Kaºdá z t¥chto etap má své charakteristické prvky a s kaºdou touto

etapou roste po£et ob¥tí útok·, a tím i její rozm¥r a záke°nost. Národní terorismus

se vyzna£uje demonstrativními útoky, v nichº nejde o cílené zabíjení. Hlavním prv-

kem je p°ilákání pozornosti a vynucení si zm¥n ve vnit°ní politice státu. Terorismus

12Japonská sekta Óm ²inrikjó rozptýlila v tokijském metru nervový plyn sarin.
13John Ikenberry tuto formu ozna£il jako moderní terorismus, François Heisbourg jako hyper-

terorismus a Lawrence Freedman jako superterorismus[47]
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mezinárodní má destruktivní charakter, kde primárn¥ op¥t nejde masové zabíjení,

ale spí²e o ni£ení symbolických objekt·. Ve srovnání s národním terorismem je

zde více ob¥tí. Hlavním cílem je vynucení zm¥n v zahrani£ní politice stát·. A po-

slední globální terorismus je charakteristický sebevraºednými útoky, ve kterých uº

je masové zabíjení hlavním prost°edkem, jak dosáhnout svých poºadavk· a zm¥n

v mezinárodních vztazích[47]. Podle tohoto vymezení by 1.-3. etapa uvedená vý²e

spadala pod národní terorismus, ve £tvrté etap¥ nastupuje terorismus mezinárodní

a v páté etap¥ terorismus globální. Samoz°ejm¥ je jasné, ºe nástupem jedné etapy

nevymizely etapy p°ede²lé. Jednotlivé etapy existují stále, n¥kdy se transformují

nebo prolínají a jindy existují paraleln¥ vedle sebe.

2.5 Vybrané teroristické skupiny

V této kapitole bude blíºe charakterizováno 5 vybraných teroristických sku-

pin/hnutí, které dle statistické analýzy a jejího vyhodnocení z dostupných dat,

uskute£nili nejv¥t²í po£et útok·. Analýza byla provedena z let 2011-2014 s tím, ºe

útoky s neznámým úto£níkem nebyly do analýzy zahrnuty.

Tabulka 1: Po°adí teroristických skupin dle po£tu útok· [1]

Skupina/organizace po£et útok· po£et mrtvých po£et zran¥ných
Taliban 2738 10239 10141

Islámský stát 1482 10781 10137
A²-�abáb 1227 3492 3238

Boko Haram 1181 10419 3445
Al-Káida 678 2616 2270

Z vý²e uvedené tabulky je patrné, ºe nejv¥t²í po£et útok· ve sledovaném £aso-

vém úseku podniká hnutí Taliban. Pokud se podíváme na po£ty usmrcených osob,

tak nejvíce mrtvých má na sv¥domí teroristická skupina Islámský stát, a hned po

ní skupina Boko Haram. P°estoºe skupiny Boko Haram a Islámský stát podnikají

zhruba o 1200 útok· mén¥ neº hnutí Taliban, tak po£ty ob¥tí jsou u v²ech t°ech

skupin tém¥° vyrovnané.

Existuje velké mnoºství teroristických skupin. Nové vznikají, dal²í zanikají nebo

se transformují £i slu£ují s dal²ími skupinami. Jednotlivé skupiny lze d¥lit podle

r·zných hledisek. Nej£ast¥j²í rozd¥lení je dle hlavního motivu teroristické skupiny.

Rozd¥lení terorismu v závislosti na motivaci teroristických skupin m·ºeme najít

t°eba v publikaci Foltina a �eháka[78].
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2.5.1 Taliban

Taliban je radikální odbojové islámské hnutí, které vzniklo na podklad¥ kon-

�ikt· spojených s nástupem mudºáhid· k moci roku 1992. Místo o£ekávaného míru

zavládli zemí korupce, krádeºe a násilí páchané na ºenách (napadání, znásil¬ování,

zabíjení). Na základ¥ t¥chto incident· se roku 1994 za£alo formovat hnutí student·

islámu a náboºenských ²kol - tálib·. V·dcem hnutí byl jmenován mulláh Moha-

mmed Omar. Prvotním posláním hnutí bylo trestat £iny poru²ující morálku nebo

právo ²aría. Po událostech roku 1992 cht¥lo hnutí zmírnit utrpení obyvatel provincie

Kandahár, povstalo proti velitel·m a p°evzalo kontrolu nad n¥kolika centry[7].

V¥t²ina velitel· ovládajících jednotlivé oblasti p°ed Tálibánem bu¤ utekla, nebo

se k hnutí p°idala. B¥hem dvou let se z uskupení cca 100 muº· stalo uskupení

s vlastní divizí o po£tu 30 000-35 000 voják· v roce 199614.V zemi byl nastolen

nový °ád a zprávy o £inech a p°ístupu Tálibánu se rychle ²í°ily [57]. Tálibán se

stal náboºensko-politickou silou, která sou£asn¥ p·sobila i jako pa²tunská vojenská

skupina vyzna£ující se aktivitou zejména v oblasti Kandaháru. V letech 1996-2001

°ídilo hnutí asi 90 procent Afghánistánu a zahájilo proces �pa²tunizace�. Vzhledem

ke spolupráci s Pákistánem se Afghánistán za vlády Tálibánu stal také úto£i²t¥m

pro mnohé islámské teroristy, p°edev²ím organizaci Al-Káida [53].

Postupn¥ v²ak Tálibán za£al nastolovat fundamentalistickou diktaturu dopro-

vázenou extrémní aplikací práva ²aría a výraznou obranou islámského charakteru

Afghánistánu. Nový reºim hluboce zasáhl muslimskou kulturu a zásadním zp·so-

bem ovlivnil svobodný ºivot obyvatel15. Omezování svobodného ºivota zp·sobovalo

zá²´ mezi oby£ejnými Afghánci a odstartovalo zlobu mezinárodního spole£enství.

V·dci Tálibánu také nahradili pracovníky na ministerstvech a ve ve°ejných insti-

tucích lidmi ze svého st°edu. Uskupení také zm¥nilo rétoriku v soudnictví, p°es-

toºe afghánská ústava z roku 1964 byla pln¥ v souladu se ²aríou a demokratickými

principy[7, 73].

14v¥t²inoví £lenové byli pa²tunové - etnikum ºijící hlavn¥ ve východním a jiºním Afghánistánu
a v Pákistánu

15Reforma zahrnovala zákaz televize, internetu, chození do kin, a poslech jiné neº náboºen-
ské hudby. P°íslu²níci men²in museli nosit ²títky, aby se odli²ily od muslim·, coº bylo hnutím
zd·vodn¥no jako ochrana p°ed náboºenskou policií. Byly zavedeny p°ísné islámské tresty v£etn¥
ukamenování (ºen cizoloºnic) £i amputace kon£etin (zlod¥ji). Muºi museli nosit plnovous, ºeny ne-
sm¥ly nav²t¥vovat ²kolu, zdravotnická za°ízení, nesm¥li pracovat a vycházet z domu bez muºského
doprovodu a musely chodit zcela zahaleny v burkách (opat°ení na �ochranu ºen a jejich cti�). Na
ministerstvech a ve ve°ejných za°ízeních Tálibán zaji²´oval, aby byly stoly a ºidle po°ízené d°ív¥j-
²ími reºimy ve snaze modernizovat státní administrativu nahrazeny to²aky (matracemi na sezení)
a zam¥stnanci byli správn¥ oble£eni, tedy nenosili saka, kravaty.
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Vliv Tálibánu se zm¥nil, kdyº se ukázalo, ºe stál za útokem Al-Káidy na ame-

rické ambasády v Keni a Tanzanii v roce 1998 a pozd¥ji za útoky 11. zá°í 2001. Na

základ¥ t¥chto událostí Severní aliance za velké podpory USA zaúto£ili na Afghá-

nistán a svrhli tálibánský reºim. Pro Tálibán to neznamenalo konec, jeho vliv byl

v ur£itých oblastech stále silný, zejména v oblastech se slabou p°ítomností vlády.

V n¥kterých zdrojích se tak o Tálibánu po roce 2001 mluví jako o �neo-Tálibánu�.

Hnutí se rozptýlilo mezi územím Pákistánu a Afghánistánu a dále se snaºí zís-

kat zp¥t sv·j vliv. V·dce Tálibánu ale prohla²uje, ºe hnutí nejde o politiku, ale

stejn¥ jako v minulosti o napln¥ní svých cíl·, tedy kontrolu morálky a pln¥ní role

ochránc· spravedlnosti a islámu. Hnutí Tálibán a jeho snaha bojovat proti demo-

kracii v Afghánistánu je jedním z d·vod· dosavadního neúsp¥chu mezinárodních

snah o budování státu a pokra£ující nestability v této zemi.[7].

Pro po°ádek je t°eba je²t¥ uvést, ºe existují dv¥ skupiny Tálibán se dv¥ma

r·znými cíli p·sobících v Afghánistánu a Pákistánu. Média v²ak £asto skupiny

nerozli²ují a hovo°í zjednodu²en¥ o Tálibánu v obou p°ípadech, p°estoºe skupiny

nejsou zcela totoºné. Nejv¥t²í rozdíl mezi afghánským Tálibánem a pákistánským

(Tehreek-i-Taliban Pakistan (TTP) je, ºe afghánský Tálibán je národní hnutí, za-

tímco pákistánský Tálibán má globální ambice. Afgánský Táliban chce p°evzít vládu

nad celým Afghánistánem a uplat¬ovat zde islámské právo ²aría s prvky funda-

mentalismu a pa²túnské kultury. Cílem TTP je svrºení zvolené vlády Pákistánu

a vytvo°ení emirátu zaloºeném na svém výkladu islámského práva, který zahrnuje

také prvky fundamentalismu a pa²túnské kultury[42]. Pákistánský ú°edník Hassan

Abbáse tvrdí, ºe TTP navíc usiluje o sjednocení proti silám NATO v Afghánistánu,

zastavení vojenských operací Swat District a North Waziristan, zru²ení v²ech vojen-

ských kontrolních stanovi²´ FATA. Podobnost obou skupin lze nalézt v prost°edcích,

které k dosaºení svých cíl· pouºívají. Jde o praktiky terorismu a násilí. Podobnost

je dále dána tím, ºe afghánský Tálibán spolupracuje s r·znými subjekty a orga-

nizacemi, a jednou z t¥chto organizací je práv¥ pákistánský Tálibán. Ob¥ skupiny

mají taky velmi blízké vztahy s organizací Al-Káida. Dal²ím atributem, který má

za následek spojování obou skupin, je existence plynulé hranice mezi Pákistánem

a Afghánistánem[38].
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2.5.2 Al-Káida

Organizace Al-Káida16 je jednou z nejznám¥j²ích militantních teroristických sku-

pin operující po celém sv¥t¥. Do podv¥domí se tato radikální muslimská organizace

zapsala p°edev²ím útoky uskute£n¥nými 11. zá°í 2001 na sv¥tové World Trade Cen-

ter v New Yorku, p°i nichº zahynulo 2 749 osob. Nebo útoky na Pentagon £i p°í-

m¥stské vlaky v Madridu[50].

Ko°eny vzniku organizace lze pozorovat jiº u mezinárodních muslimských dob-

rovolník· bojujících od roku 1979 proti sov¥tské okupaci v Afghánistánu. Po£átkem

80. let minulého století tito dobrovolníci spadali pod vedení palestinského náboºen-

ského u£ence Abdullaha Azzama, jednoho z velitel·, který organizoval rekrutaci,

výcvik a �nancování tisíc· zahrani£ních bojovník·, tzv. svatých vále£ník· (mudºa-

hedín·) z více neº 50 zemí. D·leºité je zmínit, ºe t¥mto bojovník·m byla ze strany

USA poskytována intervence[41]. Po odchodu sov¥tských vojsk z·staly v Afghá-

nistánu velké skupiny t¥chto velmi dob°e vycvi£ených a vyzbrojených bojovník·,

se kterými navázal kontakt zámoºný Usáma bin Ládin, který zde také bojoval jako

mudºahedín a nabídl jim místo v nov¥ vznikající, ryze islámské, organizaci Al-

Káida17 [62].

Jako zlomový okamºik ve vztahu mezi Al-Káida a USA nastává v roce 1990,

krátce po irácké invazi do sousedního Kuvajtu. Tohoto roku se Saúdská Arábie

obávala p°ímého st°etu s po£etn¥j²í iráckou armádou. Usáma bin Ládin nabídl

tehdej²ímu králi Fahdovi pomoc svých bojovník·. Král jeho nabídku nep°ijal a

místo toho povolil USA z°ízení vojenských jednotek na svém území, coº bin Ládina

velmi urazilo[62]. Za£al ve°ejn¥ kritizovat král·v verdikt, za coº byl vyho²t¥n ze

zem¥ a v roce 1992 se uchýlil do exilu v Súdánu, kde se spojil s egyptským léka-

°em Ajmánem Zavahrím, jehoº tehdej²í teroristická organizace s názvem Al-Dzihád

se p°etransformovala do jádra Al-Káidy[41]. Neúsp¥²né pokusy £len· Al-Dºihádu

o zavraºd¥ní p°edních egyptských politik· znamenaly vyho²t¥ní ze Súdánu jak pro

n¥, tak i pro Usáma bin Ládina. Na po£átku 21. století se úto£i²t¥m a základnou

této organizace stal Afghánistán, jenº se od roku 1989 (po odchodu Sov¥tských

vojsk) ocital v bezvládí a k moci se postupn¥ dostávalo militantní islámské hnutí

Tálibán[53]. Afghánistán byl ideálním místem pro vytvo°ení základny hned ze dvou

d·vod·. Prvním bylo, ºe byl izolován od okolního sv¥ta a druhým, ºe zde vládli
16známá také jako Základna, Islámská armáda pro osvobození svatých míst nebo Sv¥tová islám-

ská fronta pro dºihád proti ºid·m a k°iºák·m
17Al-Káida, jeº je známá v sou£asnosti, se za£ala formovat okolo roku 1988
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ideologicky sp°ízn¥ní sunnit²tí islám²tí fundamentalisté. Zde se zapo£alo prvotní

formulování cíl· organizace jakoºto o£i²t¥ní islámských zemí od bezv¥rc· a vyhnání

v²ech zahrani£ních armád. Usáma bin Ládin dále otev°en¥ vyhlásil válku USA a je-

jich spojenc·m a v roce 1998 pak spolu se Zavahrím a dal²ími islámskými v·dci

vydal stanovisko vybízející muslimy k zabíjení Ameri£an· a jejich spojenc· kdykoli

a kdekoli[41]. Usáma bin Ládin byl v·dcem al-Kajdy aº do 2. kv¥tna 2011, kdy

byl dle zpráv televizních médií (americká stanice CNN) zabit americkými silami

v Pákistánu. S tímto tvrzením nesouhlasí bývalý agent CIA Berkan Yashar, který

prohlásil, ºe v·dce Usáma bin Ládin zem°el p°irozenou smrtí, p¥t let p°edtím, neº

Spojené státy oznámily jeho smrt[22]. Novým v·dcem organizace stal Ajmán Zava-

hrí. [41].

Hlavním cílem Al-Káida na po£átku 21. století je odstranit p°ítomnost USA

a západních zemí z oblasti Arabského poloostrova, eliminace korupce v Saudské

Arábii, zabíjení Ameri£an· a vytvo°ení Kalifátu (Chalífátu), tedy £ist¥ muslim-

ského státu na území Arabského poloostrova a dal²ích zemí Blízkého a St°edního

východu a celoplo²n¥ bojovat proti neislámskému náboºenství[53]. K hlavním ter-

£·m útok· pat°í vládní, obchodní i diplomatická za°ízení a dal²í strategická místa

s vysokou koncentrací osob. Útoky Al-Káidy jsou charakteristické zasaºením více

cíl· sou£asn¥[50]. Organizace jiº n¥kolikrát prokázala svoji schopnost globálního p·-

sobení. Svých cíl· dosahuje zejména formou radikalizace jiº existujících islámských

skupin. Organizace disponuje vlastními výcvikovými tábory, ve kterých poskytuje

výcvik nejen vlastním £len·m, ale i £len·m jiných teroristických skupin[78].

Organiza£ní struktura Al-Káida je tvo°ena sítí t°í£lenných bun¥k rozmíst¥ných

tém¥° po celém sv¥t¥. �lenové znají navzájem pouze sami sebe a svého velitele. Ve-

litelé stojící nad nimi jsou v kontaktu vºdy pouze s dal²ími t°emi bu¬kami. Tento

systém pokra£uje aº k vrcholnému vedení celé organizace. Tento systém zabezpe-

£uje absolutní utajení skupiny. V p°ípad¥ odhalení £i dopadení £lena Al-Káidy, tak

m·ºe tento £len vyzradit jen dal²í £leny bu¬ky a velitele. Komunikace uvnit° orga-

nizace probíhá prost°ednictvím internetu, za²ifrovaných zpráv, které lze jen t¥ºko

rozklí£ovat[44].
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2.5.3 Islámský stát

Islámský stát je ozbrojená radikální skupina, jenº vyznává extrémn¥ fundamen-

talistickou verzi sunnitského islámu tzv. sala�smus18, a která neuznává jiná náboºen-

ství neº sunnitský islám. Na územích, která skupina ovládá, dochází k excesivním aº

genocidním násilným akt·m na k°es´anech, ²íitech, ale mnohdy i umírn¥ných sun-

nitech. P°esto je °ada sunnitských obyvatel zmi¬ované oblasti s touto verzí vlády

spokojená nebo nevidí rozdíl mezi ní a vládou nacionalist· jako byli Asadovci £i

Saddám Husajn[25, 54].

Skupina vznikla na p°elomu 20. a 21. století na území Iráku. Po£átky vzniku

dºihádistického uskupení ISIL mají své ko°eny ve vzniku skupiny Jamaat al-Tawhid

wa-l-Jihad19 v roce 1999. Zaloºil ji Abu Musab Al-Zarqawi, který od roku 2004 za-

£al spolupracovat s Usáma bin Ládinem a skupinou Al-Káida, b¥hem americké

intervence v Iráku. V té dob¥ byla skupina známá jako Al-Káida v Iráku (zkr.

AQI), proto lze skupinu povaºovat za odnoº struktury Al-Káida. V roce 2006 byl

Al-Zarqawi zabit. Jeho skupina se spojila s dal²ími povstaleckými skupinami a ozná-

mila vznik nového uskupení pod názvem Islámský stát Irák (ISI) [54].

Jméno skupiny od svého zaloºení pro²lo n¥kolika transformacemi. Skupina samu

sebe spolu s n¥kterými médii nazývá jako Islámský stát, coº je dle n¥kterých zdroj·

chybné ozna£ení, protoºe tato organizace nebo skupina nemá co do £in¥ní s islámem

a neprezentuje stát jako takový[20]. Od roku 2013 dal²í média a n¥kte°í politici uºí-

vají název ISIS nebo ISIL20. Toto ozna£ení je nejznám¥j²í i mezi ²irokou ve°ejností.

Zkratka ISIL ozna£uje Islámský stát v Iráku a Levant¥, zkratka ISIS pak znamená

Islámský stát Iráku a Sýrie nebo Islámský stát Iráku a al-Sham, p°i£emº �al-Sham�

je jméno regionu táhnoucí se od jihu Turecka, p°es Sýrii aº do Egypta (zahrnuje

Libanon, Izrael, Palestinu a Jordánsko). Práv¥ toto území se ozna£uje rovn¥º jako

Levant[24, 29]. Dal²ím moºným ozna£ením je pomocí zkratky Daesh, coº je zkratka

arabského názvu skupiny Al-Dawla Al-Islamiya � al-Iraq wa al-Sham a v p°ekladu

znamená �fanatici, kte°í ostatním vnucují názory� [27]. Pouºití názvu Daesh extré-

misté odmítají a jeho pouºití je na území stát· ISIS/ISIL dokonce trestáno. Pro

lep²í orientaci v textu bude nadále pouºívána zkratka ISIL[19].

18Sala�sté odmítají náboºenskou inovaci a podporují implementaci ²aríi, islámského práva. Snaºí
se navrátit k úplným ko°en·m islámu do období proroka Mohameda.

19p°ekladem Organizace monoteismu a dºihádu
20Ishaan Tharoor p°esto argumentuje, ºe tyto názvy nejsou úpln¥ p°esné, protoºe n¥kdy ozna£ují

také území Iráku.

27



ISIL je známá p°edev²ím v souvislosti s náboºenským ozbrojeným kon�iktem

na pozadí rozpadu (post)saddámovského Iráku. Na p°elomu roku 2005 a 2006 lze

zaznamenat p·sobení ISIL ve v¥t²inov¥ sunnitských £ástech Iráku a pozd¥ji po za-

£átku syrské ob£anské války za£ala skupina p·sobit i ve východní a severní Sýrii. Po

expanzi do Sýrie se p°esunulo i centrum organizace do syrského m¥sta Raqqa. ISIL

dosáhl vojenských úsp¥ch· ve Fallúdºi a Ramádí a získal pod svoji kontrolu zna£né

zásoby irácké ropy. ISIL byla b¥hem svého p·sobení oslabována útoky amerických

jednotek a p·sobením tzv. Sahwa rad21[25].

V roce 2010 se stal v·dcem skupiny Abu Bakr al-Baghdadi který prohlásil, ºe

ISIL a skupina Jabhat al-Nusra (o�ciální odnoº al-Káidy v Sýrii) jsou jedno a totéº.

Tento výrok pobou°il jak v·dce al-Nusry, tak sou£asného v·dce Al-Káidy Zawahi-

riho. Baghdadi ignoroval Zawahriho poºadavek, aby opustil Sýrii a se pod°ídil vedení

skupiny Jabhat al-Nusra. Ob¥ organizace se proto od skupiny ISIL distancovaly. Od

roku 2014 bojuje ISIL a Al-Káida proti sob¥, p°edev²ím kv·li neshod¥ ohledn¥ le-

gitimní autority. ISIL nepovaºuje Zawahiriho za legitimního v·dce, protoºe podle

nich se Al-Káida odchýlila od sm¥ru udávaného bin Ládinem. Za jeho pravé ná-

sledovníky povaºuje ISIL sebe. Na druhé stran¥ Al-Káida obvi¬uje ISIL z poru²ení

slibu bojovat pod Zawahirim, coº je poru²ením jejich náboºenské p°ísahy[28].

Cílem skupiny je obnovit chalífát na územích Iráku a Levanty a následn¥ v dal-

²ích zemích, které byly n¥kdy v historii pod muslimskou vládou. Z £ehoº vyplývá

i vedení dºihádu proti nev¥°ícím a odpadlík·m od víry.

V £ervnu 2014 skupina formáln¥ oznámila zaloºení chalífátu � �islámského státu�,

ve kterém vládne chalífa, zástupce boha na zemi, podle islámského práva ²aría.

Chalífa vládne v²em muslim·m na obývaných územích ISIL a poºaduje od v²ech

muslim· na celém sv¥t¥ p°ísahu loajality a uznání chalífy jako nejvy²²í náboºen-

ské autority[29]. V·dce Abú Bakr al-Bagdádí za£al uºívat titulu chalífy. Legimita

�státu� nebyla mezinárodn¥ uznána ºádným státam sv¥ta. Území islámského státu�

nemá stanoveno pevné hranice, p°esto se snaºí vystupovat jako opravdový státní

útvar, jeº provozuje i státní administrativu, by´ dle rigidních náboºenských pravi-

del. Nelegáln¥ se skupina zapojuje také do sv¥tové ekonomiky [61].

P°estoºe snaha o vytvo°ení chalífátu nebyla uznána, p°edstavuje ISIL význam-

nou globální bezpe£nostní hrozbu. Území ovládané ISIL se nalézá mnohem blíºe
21rady p°íslu²ník· kmen· arabských sunnit·, kte°í odmítali brutalitu skupiny
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Evrop¥, neº tomu bylo u skupiny Al-Káida, a do jeho £innosti se zapojují akté°i

z celého sv¥ta. V poslední dob¥ také dochází k usmi°ování s Al-Káidou, coº zna-

mená, ºe radikální sala�stická fronta tak m·ºe být je²t¥ nebezpe£n¥j²í a jednotn¥j²í

neº d°íve[25].

2.5.4 Boko Haram

O�ciální název skupiny zní Jama'atu Ahlis Sunna Lidda'awati wal-Jihad v p°e-

kladu �Skupina oddaná propagaci prorokova u£ení a dºihádu�22. Skupina Boko Ha-

ram je radikální islámská skupina, která byla zaloºena roku 2002 Muhammadem

Yusufem (muslimský duchovní) s prvotním cílem bezplatného zaji²t¥ní jídla a vzd¥-

lání v náboºenských ²kolách pro své £leny23[23]. Zprvu byly hlavními ter£i útok·

p°edev²ím ²koly, protoºe se skupina stav¥la proti zavedení západního vzd¥lání a bo-

jovala za návrat tradi£ních koránských ²kol. Zm¥na p°i²la roku 2009 po zast°elení

Yusufa, kdy byl na jeho místo dosazen mladý Abubakr Shekau. Skupina se p°e-

jmenovala na Jama'atu Ahlis Sunna Lidda'awati wal-Jihad a za£ala se £ím dál více

radikalizovat.

Cílem skupiny je nastolení práva ²aría v muslimské £ásti zem¥ a vytvo°ení islám-

ského státu na daném území, ale na rozdíl od jiných islámských teroristických or-

ganizací si neklade za cíl ²í°it islám i do nemuslimských £ástí zem¥ a okolních zemí

[23]. Dal²ím cílem je boj proti nerovnom¥rném ºivotním podmínkám severu s jihu

zem¥ a perzekuci muslim·. Skupinu tak lze chápat jako lokální teroristickou skupi-

nou suºující p°eváºn¥ sever Nigérie[45][23].

Kdyº guvernér státu zakázal aktivity Boko Haram, stoupenci skupiny si to vy-

sv¥tlili jako útlak vlastních práv a za£ali organizovat boj proti bezpe£nostním sloº-

kám zem¥, ty v²ak proti Boko Haram násiln¥ zasáhly. Prvotní politický motiv boje

za£al být vlivem p°ílivu islamistických extremist· a stoupající radikalizaci upoza¤o-

ván a do²lo tak i ke roz²í°ení cíl· útok· z ozbrojených sloºek p°es útoky na k°es´an-

ské kostely, náboºenské p°edstavitele, milice domobrany aº k masakr·m civilního

obyvatelstva. Významné obavy vzbudil útok roku 2011 na sídlo OSN, který byl

prvním útokem sm¥°ovaným na mezinárodní organizaci. Zradikalizoval se i zp·sob
22jméno skupiny v jazyce Haus· (etnické skupiny ºijící na severu Nigérie) znamená �západní

vzd¥lání je h°í²né�
23Boko Haram pochází ze státu Borno na severovýchod¥ Nigérie, který je jednou z nejchud²ích

a nejzaostalej²ích oblastí zem¥. Gramotnost ºen nedosahuje ani 5 procent, �nan£ní p°íjmy jsou
o 50 procent niº²í neº na jihu Nigérie, do ²koly dochází o dv¥ t°etiny mén¥ d¥tí, protoºe si to jejich
rodi£e nemohou dovolit.
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provedení útoku, který p°e²el od st°elby k vyuºívání improvizovaných výbu²ných

za°ízení (IED), coº znamenalo i výrazné zvý²ení po£tu ob¥tí[45].

Spolupráce s jinými organizacemi, spo£ívající ve výcviku bojovník· nebo osvojo-

vání nov¥j²ích metod boje, za£ala být zásadním problémem pro národní bezpe£nost.

P°i zohledn¥ní útoku na mezinárodní organizaci, by se dalo tvrdit i pro meziná-

rodní bezpe£nost. Spolupráce byla nap°. ze strany skupin Al-Káidy (AQIM) nebo

A²-�abáb ukon£ena, z d·vod· zabíjení i muslimských ob£an·, coº je v rozporu s pra-

vidlem nedotknutelnosti muslim·[70]. Se zabíjením muslim· nesouhlasila ani £ást

stoupenc· Boko Haram a následn¥ se od skupiny od²t¥pila a vytvo°ila vlastní frakci

s názvem Ansaru (celým názvem Stoupenci muslim· v súdánské zemi) a navázala

spojení s AQIM a A²-�abáb. T¥mito postupy se skupina sama uvrhla do izolace

s ostatními skupinami [23].

2.5.5 Al Shaabab

Hara-kat A²-�abáb al-mudºáhidé, zkrácen¥ nazývaný A²-�abáb, v p°ekladu "mlá-

dí", je islámská militantní teroristická skupina zaloºená v Somálsku a aktivní od

roku 2006. A²-�abáb je v²ak více neº teroristická skupina, je to sociální hnutí jehoº

forma a struktura je více srovnatelná s Tálibánem v Afghánistánu nebo Hizballáhem

v Libanonu, a p°edstavuje tak i £ást somálské spole£nosti. Skupina p·sobí hlavn¥

v oblasti severovýchodního afrického rohu[30].

Ideologie skupiny vychází z wahhábovského24 sala�smu, který vyºaduje striktní

dodrºování sunnitského islámu a potrestání v²ech a v²eho, co není v souladu s islá-

mem. A²-�abáb se snaºí navázat na právo ²aría a prost°ednictvím právních p°edpis·

zakázat aktivity, které jsou v rozporu s tímto právem25 [72]. A²-�abáb spolupracuje

s organizací Al-Káida26, Spojeneckými demokratickými sílami (ADF)27, Hizballá-

hem28, a také m¥l velmi dobré vztahy se skupinou Boko Haram29[23].

24wahhabismus je sunnitské reformní hnutí za o£istu islámu, zaloºené Muhammadem ibn Ab-
dalwahhábem v pol. 18. stol., dnes se uplat¬uje v Saúdské Arábii

25poslech hudby, kina, pouºívání kosmetických výrobk·, no²ení ²perk· a podprsenek u ºen,
zvony ve ²kolách, které jsou prý symbolem k°es´anské víry apod

26Al-Káida na Arabském poloostrov¥ (AQAP) je islamistická teroristická organizace p·sobící
v Saúdské Arábii a Jemenu

27je teroristická organizace s asi 900 bojovník· p·sobící v západní Ugand¥ a bojující proti
ugandské vlád¥

28je libanonská ²iítská politická a militantní organizace vyzna£ující se nenávistí v·£i Izraeli
29fundamentalistická islámská teroristická skupina p·sobící v severních £ástech Nigérie
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Hlavním cílem skupiny A²-�abáb je vytvo°ení islámského státu v Somálsku a po-

mstít se západnímu sv¥tu za smrt jejich v·dce Ahmed Abdi Godane, který byl zabit

p°i vojenských operacích USA [30].

Na pozadí vzniku skupiny A²-�abáb stojí kon�ikty mezi Etopii30 a Somálskem.

P°edev²ím Somálský útok na Etiopský region Ogaden (Ogadenská válka), po kterém

následovala SSSR intervence na stranu Etiopie. Nakonec roku 1988 do²lo k pode-

psání p°ím¥°í mezi Etoipií a Somálskem. I p°es p°ím¥°í propukla v zemi ob£anská

válka a sou£asn¥ válka klan· proti reºimu a nastalo období anarchie31 [67].

V 90. letech se klanové kon�ikty rozrostly v boj uvnit° klan· samotných. Ná-

sledovalo vytvo°ení o�ciální somálské prozatimní vlády, tzv. TNG, která se v²ak

nedokázala stát centralizovanou a legitimní vládou somálského státu a v roce 2003

se rozpadla. Roku 2004 do²lo k vytvo°ení nové somálské prozatimní vlády, tzv.

TFG (Prozatímní federální vláda). Okolnosti p°i²p¥ly k sjednocení dosud rozd¥le-

ných somálských islámských hnutí a vytvo°ení Svazu islámských soud· (UIC)[69].

N¥kolikam¥sí£ní boje UIC s TFG znamenaly vít¥zství pro UIC. UIC za£al získávat

území a do prosince 2006 ovládl tém¥° celé jiºní Somálsko. Roku 2004 se zformo-

vala skupina Al-�abáb z p·vodn¥ militantního k°ídla Svazu islámských soud·[67].

Al-�abáb vedl povstání proti prozatímní vlád¥ Somálska a jejím etiopským p°ívr-

ºenc·m od prosince 2006, kdy ICU ztratila moc. Dne 1. února 2007 OSN schválili

mírovou operaci Africké unie v Somálsku - AMISOM s cílem podpo°it TFG v boji

proti A²-�abáb. Mise se zú£astnili vojáci z Ugandy, Burundi, Etiopie a Keni. Boj

proti A²-�abáb byl veden i ze strany somálské armády[30].

Výsledkem operace bylo vít¥zství koalice a ztráta strategických míst pro A²-

�abáb, a z toho pramenící touha skupiny pomstít se Keni a dal²ím £len·m koalice

za jejich vojenskou p°ítomnost v Somálsku. K pomst¥ do²lo 21. zá°í 2013 v nákup-

ním centru Westgate-Mall v Nairobi. Teroristé A²-�abáb vstoupili do obchodního

domu a zabíjeli v²echny nemuslimy. Prost°ednictvím sít¥ Twitter se £lenové A²-

�abáb p°ihlásili k £inu, jako k aktu pomsty kv·li ke¬ským vojenským operacím v

Somálsku32[69]. P°íkladem dal²ích terorstických útok· A²-�abáb je útok v ugandské

30Etiopie je k°es´asnký stát
31Podrobný popis somálských d¥jin lze nalézt v publikacích: Lewis, I.M. (2002): A Modern

history of the Somali: Nation and State in the Horn of Africa. London: James Curray Publishers;
Samatar, A. (1998): Socialist Somalia: Rhetoric and Reality, London: Zed Press; Adam, H.M.
(2008): From Tyranny to Anarchy The Somali Experience. Trenton: The Red Sea Press.

32roku 2015 skupina poprvé ve°ejn¥ p°ímo pohrozila západnímu sv¥tu: "Co kdyby k takovému
útoku jako byl v Westgate-Mall v Keni, do²lo v Mall of America v Minnesot¥, West Edmonton
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Kampale proti davu sledujícím �nále Mistrovství sv¥ta ve fotbale mezi Nizozem-

skem a �pan¥lskem. A²-�abáb od·vod¬uje hrozný £in jako odpov¥¤ na ugandskou

ú£ast na operaci AMISOM[30].

Mall v Kanad¥ nebo v londýnské Oxford Street?�

32



3 Cíl práce a pracovní hypotézy

3.1 Cíle práce

Cílem diplomové práce s názvem Vyuºití shlukové analýzy k nalezení center te-

rorismu je:

1. Pomocí shlukové analýzy stanovit centra terorismu za poslední léta (2011-

2014), a to v£etn¥ sledování vlivu r·zných parametr· teroristických útok· na zá-

vaºnost útoku.

2. Ur£it na základ¥ vyhodnocení získaných dat, zda jsou teroristické útoky spí²e

vnitrostátního nebo mezinárodního charakteru.

3. Potvrzení £i vyvrácení naformulovaných hypotéz, na základ¥ vyhodnocení

výsledk· shlukové analýzy.

3.2 Pracovní hypotézy

Pro práci byly naformulovány 4 následující hypotézy:

1. Po£et útok· p°epo£tených na km2 se výrazn¥ li²í podle kontinent·.

2. Po£et ob¥tí teroristického útoku je vy²²í v oblastech s aktivním vyznáváním

islámské víry.

3. Pouºitá zbra¬ a cíle útok· se li²í podle oblasti teroristického útoku a národ-

nosti úto£níka.

4. Sv¥tová média svým nadhodnocováním/podhodnocováním závaºnosti jednot-

livých teroristických útok· v r·zných £ástech sv¥ta ovliv¬ují ve°ejné mín¥ní.
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4 Metodika

Následující kapitola popisuje postup sb¥ru dat, popis databáze, ze které byla

brána data na statistickou analýzu. Dále je zde vysv¥tlena a gra�cky znázorn¥na

samotná statistická analýza a její vyhodnocení. V úplném záv¥ru kapitoly je uvedeno

záv¥re£né shrnutí výsledk· ze statistické analýzy.

4.1 Postup sb¥ru dat

Pro práci byla pou°ita data z databáze Global terorism database (dále uvád¥no

jako GTD)[15], kde jsou shromáºd¥ny v²echny evidované teroristické útoky. Pro

jistotu byla je²t¥ správnost dat databáze GTD porovnána s databází TROP (The

Relignion of Peace)[6] a seznamem teroristických útok· uvedeným na stránkách

Wikipedia[17]. TROP jsou anglicky psané stránky, které jsou zam¥°eny pouze na

islámské teroristické útoky. V²echny t°i databáze byly porovnány a bylo zji²t¥no,

ºe nejobsáhlej²í je GTD, ale p°ekvapiv¥ databáze TROP má po£et útok· tém¥°

totoºný, p°estoºe v ní neislámské útoky nejsou zaznamenány. Ve Wikipedii jsou

uvedeny pouze ty nejznám¥j²í útoky, tzn. £asto zmi¬ované ve sv¥tových médiích.

Databáze GTD je ²iroké ve°ejnosti p°ístupná databáze, ve které jsou evidovány

údaje o teroristických útocích po celém sv¥t¥. Obsahuje záznamy o teroristických

útocích od roku 1970 do sou£asnosti. Incidenty musí obsahovat ur£itá kritéria, aby

mohly být do databáze za°azeny. Incident musí být násilný £in provedený nestát-

ními subjekty, zam¥°ený na dosaºení politických, ekonomických, náboºenských £i

sociálních cíl·. V £inu musí být patrný úmysl donucovat, zastra²ovat a ovliv¬ovat

cílové subjekty skrze p·sobení na nevinné ob¥ti. Dal²ím kritériem je, ºe £in je s ur-

£itostí spáchán proti zásadám mezinárodního humanitárního práva. Jak je patrné,

kritéria pro za°azení teroristického aktu jsou podle správc· databáze pom¥rn¥ ²iroká

a zahrnují nap°íklad i n¥které útoky £eských neonacist· na Romy. Do seznamu se

naopak nedostanou útoky odhalené jiº ve stádiu plánování. Úto£níci musí uskute£-

nit alespo¬ první krok svého plánu, aby byl £in do databáze za°azen. O tom, co je,

a co není teroristický útok, rozhoduje akademická komise. GTD personál neustále

vylep²uje metodiku na podporu úplnosti, p°esnosti a systemati£nosti evidovaných

údaj·[15].

Pro práci jsem pouºila data z let 2011- 2014. Bohuºel rok 2015 bude do databáze

p°idán aº po odevzdání diplomové práce, proto nemohou být v práci analyzovány

útoky v Pa°íºi 2015 ani útoky v Belgii 2016. Pro zpracování dat byly z GTD vyu-
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ºívány zejména následující údaje:

� datum útoku,

� místo útoku (stát, m¥sto, sou°adnice),

� po£et mrtvých/zran¥ných,

� teroristická organizace/hnutí, která je za atentát zodpov¥dná,

� zp·sob útoku (pouºitá zbra¬),

� národnost úto£níka (zejména cizí a domácí),

� cíl útoku.

4.2 Statistická analýza nasbíraných dat

V následující £ásti práce bude provedena statistická analýza a statistickému

zhodnocení vývoje po£tu útok·, po£tu ob¥tí a po£tu zran¥ných. Vývoj od roku

1998 do 2014 lze pozorovat v tabulce 2. Statistické vyhodnocení jiných parametr·

se ukázalo jako nezajímavé, ºádné nové zajímavé informace nebyly zji²t¥ny. V li-

teratu°e, kde dochází k zpracování/analýze dat, se sleduje pouze parametr mrtví

a po£et útok·

Tabulka 2: Vývoj teroristických útok· v letech 1998-2014 [50, 1]

rok 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 ...
po£et útok· 1272 1161 1139 1733 2649 1898 2645 4926 2329
zabito lidí 2168 853 778 4571 2763 2347 5067 8162 3692
zran¥no lidí 8187 2355 2537 6403 7349 6203 10861 15016 6081

... 2011 2012 2013 2014
4105 8137 11516 15560
7185 15299 22061 43199
13272 15439 37449 40756

Je zajímavé si uv¥domit, ºe nap°íklad po£et ob¥tí teroristického útoku roste

velmi rychle. Na obrázku1 je znázorn¥n po£et zabitých v pr·b¥hu let 2011 aº 2014,

kde je vid¥t prudký nár·st ob¥tí. Za rok 2014 byl tém¥° stejný po£et ob¥tí jako za

p°edchozí 3 roky. Pokud to srovnáme s roky 1998-2006, tak v tomto období bylo

zabito 30 402 lidí, to znamná tém¥° o t°etinu mén¥ neº práv¥ v roce 2014.
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Obrázek 1: Kolá£ový diagram s po£ty ob¥tí teroristického útoku [1]

Pro získání teoretického trendu po£tu útok·, mrtvých a zran¥ných lidí je po-

uºita regresní analýza. Pro ov¥°ení, zda se data hodí/nehodí k regresi byl pouºit

Pearson·v test33 [60], který testuje, zda jsou data lineárn¥ závislá (nulová hypotéza

je, ºe data nejsou vhodná k lineární regresi (LR), tzn. pot°ebujeme nulovou hypo-

tézu zamítnout). Byly provedeny 3 testy a vypo£tena P-hodnota34 za p°edpokladu,

ºe x = roky (pval � p-hodnota):

1. y = po£et útok· →pval = 0, 00121,

2. y = po£etmrtvých →pval = 0, 0067,

3. y = po£et zran¥ných →pval = 1, 553 · 10−8.

Ze získaných výsledk· lze jednozna£n¥ °íci, ºe data jsou lineárn¥ závislá a je

tedy moºno pouºít lineární regresi jako nástroj pro ur£ení budoucího vývoje, pokud

se nezm¥ní podmínky, za kterých tento stav nastal.

Výsledky z regresní analýzy ukazují, ºe po£et útok·, mrtvých i zran¥ných má ros-

toucí trend. Grafy jednotlivých závislostí jsou uvedeny v p°íloze 14. Pokud tento

trend bude nadále stejný, tak bude v roce 2020 p°i 14 896 útocích 34 270 mrtvých

a 39 765 zran¥ných. Tedy zhruba stejn¥ jako je v roce 2014, coº m·ºe znamenat, ºe

do²lo v pr·b¥hu m¥°ení k n¥jaké zm¥n¥ parametru, které závisle prom¥nné y ovliv-

¬ují (nap°íklad nástup nové teroristické skupiny). Z tohoto d·vodu byl proveden

33Pearson·v korela£ní test nám °íká, jak silná je lineární závislost mezi dv¥ma párovými výb¥ry
X a Y o rozsahu n. Pearson·v test lze pouºít v p°ípad¥, ºe výb¥ry pochází z dat s normálním
rozd¥lením N

(
µ, σ2

)
.

34Zjednodu²en¥ lze °íci, ºe P-hodnota je pravd¥podobnost, ºe nastane hypotéze H0. Tzn. ºe
£ím je men²í, tím je men²í pravd¥podobnost, ºe nulová hypotéza platí. Zpravidla se porovnává
s hladinou významnosti α = 0, 05.
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stejný postup pouze pro poslední 4 sledované roky.

Op¥t byly provedeny 3 testy a vypo£tena P-hodnota. U prvních dvou závisle

prom¥nných (po£et útok· a po£et mrtvých) vy²la pval < 0.5 i kdyº pro po£et

mrtvých to jiº není tak p°esv¥d£ivé. P-hodnota u po£tu zran¥ných ov²em vy²la

v¥t²í (pval = 0, 06) a tedy je vhodné data otestovat je²t¥ Spearmanovým testem35

[60]. V tomto p°ípad¥ byla hypotéza zamítnuta, lze tedy °íci, ºe mezi daty je závis-

lost, která spí²e neº lineární bude polynomická nebo exponenciální s následujícími

výsledky, viz tabulka 3. Pro výb¥r bylo provedeno srovnání pomocí st°ední kva-

dratické chyby MSE (mean square error) [65] a na základ¥ nových výsledk· bylo

zji²t¥no, ºe nejmen²í chyba predikce je u pouºití exponenciální regrese (ER) pro

po£et mrtvých a polynomiální regrese 2. °ádu (PR) pro po£et zran¥ných.

Tabulka 3: Porovnání skute£ných a predikovaných zabitých a zran¥ných
lidí (r·zné regrese) [1]

2011 2012 2013 2014
mrtví zran¥ní mrtví zran¥ní mrtví zran¥ní mrtví zran¥ní

LR36 4 716 11 060 16 196 21 506 27 676 31 952 39 157 42 397
ER37 7 597 12 498 13 497 19 119 23 980 29 250 42 605 44 749
PR 238 7 971 11 345 12 940 21 221 24 420 31 667 42 412 42 683
skute£né 7 185 13 272 15 299 15 439 22 061 37 449 43 199 40 756

Výsledky z regresní analýzy byly otestovány testem b¥losti reziduí39 a F-

testem40 vysv¥tleného a nevysv¥tleného rozptylu [60]. Výsledky se li²ily: u testu na

b¥lost reziduí hypotézu nezamítáme u F-testu naopak zamítáme. Rozdíl je pravd¥-

podobn¥ zp·soben tím, ºe po£et dat je nedostate£ný. Z tohoto d·vodu se zm¥nil

výpo£et a bude se hledat nikoliv po letech, ale po m¥sících z daného období.

P°i rozd¥lení na jednotlivé m¥síce se ukazuje, ºe po£et útok· lineárn¥ stoupá.

Dle Pearsonova testu se potvrdila lineární závilost mezi £asem (jednotlivými m¥-

síci) a po£tem útok·, po£tem zran¥ných a po£tem zabitých lidí. Nejhor²í m¥síc

z hlediska po£tu útok· byl °íjen roku 2014, kdy bylo provedeno 1583 teroristických
35Spearman·v korela£ní test, n¥kdy téº nazývaný test koe�cientem po°adové korelace, nám °íká,

jaký je stupe¬ závislosti mezi dv¥ma náhodnými veli£inami X a Y o rozsahu n. Na rozdíl od Pear-
sonova testu se zde nepo£ítá s hodnotami obou veli£in, ale s jejich po°adím. To umoº¬uje testovat
závislost i v takovém p°ípad¥, ºe výb¥ry nepochází z dat s normálním rozd¥lením N

(
µ, σ2

)
.

39Reziduum je rozdíl mezi skute£nou hodnotou yn a ideální hodnotou ŷn leºící na regresní k°ivce.
Obojí pro stejné xn. Pokud regresní k°ivku zvolíme dob°e, m¥la by být rezidua kladná i záporná,
po°adov¥ nezávislá.

40Tento test je velmi kvalitním testem vhodnosti regrese, který lze pouºít i v p°ípad¥ více
nezávislých prom¥nných.
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útok·. Z hlediska po£tu zabitých lidí se jedná o m¥síc £erven v roce 2014, kdy bylo

zabito 6247 lidí. Nejvíce zran¥ných bylo v £ervnu roku 2014. Kv¥ten roku 2014 je

zajímavý také tím, ºe v tomto a dal²ím m¥síci tohoto roku je více mrtvých neº

zran¥ných.

Výsledky regrese jsou na obrázcích v p°íloze 1. Na grafech je vid¥t, ºe ve v²ech

t°ech p°ípadech dochází k nár·stu po£t·. Nejvíc roste po£et mrtvých a nejmén¥

po£et útok·. Z toho lze usoudit, ºe teroristické skupiny £ím dál více úto£í na oby-

vatelstvo (bohuºel v¥t²inou civilisty) tak, aby úder byl z psychologického hlediska

nejni£iv¥j²í. Pokud by tento trend pokra£oval, tak v roce 2020 by m¥sí£ní po£et

útok· dosahoval hodnoty 2894. P°i tomto po£tu útok· zem°e 8214 a zraní se 7642

lidí. Ro£n¥ zahyne tedy tém¥° 100 000 obyvatel.

Výsledky z regresní analýzy byly otestovány testem b¥losti reziduí a F-testem

vysv¥tleného a nevysv¥tleného rozptylu [60]. V tomto p°ípad¥ oba testy potvrdily,

ºe zvolená regrese byla správná (u testu b¥losti reziduí nedo²lo k zamítnutí tvrzení,

ºe byla zvolena správná metoda).
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5 Matematické modelování a shluková analýza

5.1 Matematické modelování

P°i poznávání reality je ve v¥t²in¥ p°ípad· pot°eba pracovat s £ástí reality, tedy

výb¥rem. Výb¥r musí být nezávislý a stejn¥ rozd¥lený jako soubor, tedy celá po-

pulace. Výb¥rem jsou v tomto p°ípad¥ nam¥°ená data, která jsou vymezená £ást

reality, kterou je pot°eba poznat (nelze teroristický útok popsat úpln¥ se v²emi

parametry, které ho ovliv¬ovaly). Sledovaná realita se nazývá proces a soubor veli-

£in spojených s procesem a jejich vzájemné vztahy se nazývají systém. Systém lze

popisovat modelem, jeº je obrazem systému [33].

Rozli²ujeme t°i druhy model·, které se d¥lí podle typu vstupních a výstupních

veli£in systému.

1. Spojitý model - vstupní a výstupní veli£iny jsou spojité,

2. Diskrétní model- vstupní a výstupní veli£iny jsou diskrétní,

3. Logistický model - vstupní veli£iny mohou být spojité i diskrétní, výstupní

veli£ina je diskrétní.

Vstupní veli£iny neboli °ídící veli£iny, jsou veli£iny, které lze nastavovat a která

má vliv na výstup. Výstupní veli£ina je modelovaná veli£ina, která je neznámá

v daném okamºiku, ale dodate£n¥ lze m¥°it. V p°edchozím textu bylo také °e£eno,

ºe vstupní a výstupní veli£iny jsou diskrétní nebo spojité. Diskrétní veli£ina je

taková veli£ina, která nabývá kone£ných a spo£etných realizací, nap°íklad místo

(stát) útoku. Spojitá veli£ina je taková veli£ina, která nabývá nekone£ných nebo

nespo£etných realizací, nap°íklad £as. Ve v¥t²in¥ systém· dochází k tzv. diskretizaci

veli£in, tedy stavu, kdy se spojitá náhodná veli£ina ur£itou metodou p°evede na

diskrétní veli£inu. V p°ípad¥ databáze, byly data pravd¥podobn¥ diskretizovány do

t°íd (kategorií), nap°íklad cíl - civilisté bez ohledu na v¥k, pohlaví, vzd¥lání daného

£lov¥ka atd.

Vzhledem k tomu, ºe pro práci byla pouºívaná databáze GTD [15], kde v²echna

data jsou diskrétní, byl v celé práci pouºíván diskrétní model.

Diskrétní model

Pokud mají v²echny veli£iny vstupující do modelu kone£ný po£et hodnot, hovo-

°íme o diskrétním modelu. Se°adíme-li tyto veli£iny do vektoru (Ψt = [yt ψt] kde yt
je výstup v £ase t a ψt je vektor v²ech vstup· a p°edchozích výstup·)., pak realizací
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náhodných veli£in v tomto vektoru dostaneme ur£itou kon�guraci jejich hodnot.

Popis diskrétního systému lze provést velmi obecn¥, a to tak, ºe kaºdé kombinaci

se p°i°adí její pravd¥podobnost, kdy daný jev nastoupí, tedy

f (yt|ψt,Θ) = Θyt|ψt

kde | rozd¥luje veli£iny na modelované a na ty, které jsou v podmínce modelu. Θ

je vektor pravd¥podobností, pro v²echny moºné kombinace [33]. Vzhledem k tomu,

ºe cílem práce nebylo modelovat vývoj v £ase, lze se v²emi veli£inami pracovat jako

se statickými a není pot°eba se ani zabývat zpoºd¥ním. Zápis pak bude tedy

f (Z|U) = Θ

tedy typ pouºité zbran¥ (palná, bomba, �ktivní...) za podmínky typu úto£níka

(domácí, cizí).

5.2 Shluková analýza

Pojem shluková analýza pouºil poprvé Tryon v roce 1939. Shluková analýza za-

hrnuje °adu r·zných algoritm· a metod pro seskupení p°edm¥t· podobného druhu

do p°íslu²ných kategorií. Obecn¥ je sloºité rozd¥lit data do shluk· v p°ípad¥, ºe

tyto shluky nejsou zcela izolovány a zárove¬ je rozd¥lit tak, aby byly uspo°ádány

do smysluplných struktur. Rozd¥lení musí být provedeno tak, aby míra asociace

mezi dv¥ma p°edm¥ty byla co nejv¥t²í moºná v p°ípad¥, ºe pat°í do stejné skupiny

a nejmen²í, v p°ípad¥, ºe pat°í do jiné skupiny. Shluková analýza tedy m·ºe být

pouºita k nalezení souvislostí v datech, aniº by bylo n¥kde speci�kovány r·zné sou-

vislosti [26].

P°i shlukové analýze se tedy data rozd¥lí do r·zných skupin/shluk· a zárove¬

je moºné ur£it tzv. vrchol shluku. Vrchol shluku (centrum) je místo, kde sou£et

kvadrát· vzdáleností jednotlivých bod· od centra je nejmen²í, tedy min (ei), kde ei
je vzdálenost centra od i-tého prvku. Centrum shluku tedy není místo s maximál-

ním po£tem bod·, ale blíºí se t¥ºi²ti daného shluku.

Problémem u shlukové analýzy je nastavení správného po£tu shluk·, který popi-

suje dostate£n¥ p°esn¥, ale zárove¬ ne nadbyte£n¥ celý systém. Na ur£ení správného
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po£tu shluku vzniklo n¥kolik prací, ale jako dostate£n¥ p°esný bývá povaºována

i expertní znalost. V této diplomové práci byla pouºita kombinace expertní znalosti

a systému u£ení, kdy se výstupní aposteriorní znalost zm¥nila na apriorní znalost.

Shlukovací metody lze rozd¥lit podle cíl·, k nimº sm¥°ují na hierarchické a nehi-

erarchické. Hierarchické shlukování je systém navzájem r·zných neprázdných mno-

ºin χ, coº je mnoºina objekt· (dat), v n¥mº pr·nikem kaºdých dvou podmnoºin je

bu¤ jedna z nich nebo prázdná mnoºina a v n¥mº existuje alespo¬ jedna dvojice

podmnoºin, jejichº pr·nikem je jedna z nich. Nehierarchické shlukování je systém

navzájem r·zných neprázdných podmnoºin mnoºiny χ, v n¥mº pr·nikem kaºdých

dvou podmnoºin není ºádná z nich. P°i zpracování této práce se nesledovala ºádná

víceúrov¬ová úloha, proto bylo zvoleno nehierarchické shlukování.

Na základ¥ konzultace byla jako vhodná metoda vybrána k-means [58, 59]. Tato

metoda t°ídí data do k shluk· na základ¥ jejich vlastností, kdy základní poºadavek

je, aby po£et shluk· byl men²í neº po£et objekt· (dat). Tento algoritmus je zaloºen

na p°i°azování do shluk· v závislosti na vzdálenosti od vytipovaného st°edu shluku,

tedy

min
k∑
i=1

∑
x∈Si

(x− µi)2

kde x jsou jednotlivá porovnání, µi jsou st°edy shluk·, S jsou jednotlivé shluky

a k je po£et shluk·.

St°ed shluku s p°idávanými objekty m¥ní a tedy i p°i druhé/t°etí iteraci se

n¥které objekty p°esunuly mezi shluky.

5.3 Experimenty

Experimentální £ást obsahuje výsledky ze statistické analýzy a matematického

modelování. Experimenty jsou znázorn¥ny jak gra�cky, tak slovním popisem pod

obrázkem/ tabulkou.

5.3.1 Centra shluk· podle po£tu útok·

P°i práci se shlukovou analýzou se potvrdilo, ºe je vºdy pot°eba expertní zna-

lost problematiky nebo mít k dispozici u£ící data. V p°ípad¥ hledání center shluk·

teroristických útok· se prokázalo, ºe vliv expertní znalosti, tedy znalosti, kde by
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asi tak mohly být teroristé z jedné skupiny a u£ení se vychází s nepatrnými roz-

díly. Vzhledem k tomu, ºe lep²í je minimalizovat po£et zásah·, pouºil se v tomto

p°ípad¥ u£ící se systém. Tento systém byl zaloºen na principu, ºe v první iteraci

se nastaví velké mnoºství center r·zn¥ po sv¥t¥. Tato centra se v¥t²inou �slijí� do

men²ího mnoºství center. Poté se centra, která se p°ekrývají úpln¥ nebo jsou velmi

blízká vynechají a ponechá se pouze jedno centrum. Výsledky, ve kterých je ur£ené

centrum shluk·, tedy sou°adnice v£etn¥ slovního popisu místa, je v tabulce 4.

Tabulka 4: Tabulka center shluk· teroristických útok· [1]

Po°adí shluku Sou°adnice stát bliº²í ur£ení
1 31.450464; - 22.997177 JAR Kruger Nat. Park
2 66.034031; 29.252211 Pákistán Naushki Tehsil
3 70.595636 ; 34.175703 Afghánistán Rodat
4 113.75927; 7.7791385 �ínské mo°e
5 87.563731; 22.898652 Indie Shyambazar
6 - 2.3268664; 15.55134 Mali Gourma Rharous
7 12.197434; 10.537994 Nigérie Borno
8 42.989032; 36.139575 Irák Mosul
9 33.591802; 32.787235 St°edozemní mo°e
10 44.404908; 33.56441 Irák Baqubah
11 40.900532; 46.576211 Rusko Rostov
12 - 76.37462; 5.0860912 Kolumbie Condoto
13 45.399794; 14.448343 Jemen Al Bayda'
14 42.190447; 1.9166484 Somálsko Saakow
15 - 5.0106837; 53.819732 Irské mo°e
16 15.838914; 34.610846 St°edozemní mo°e

Pro lep²í p°ehlednost, jsou shluky (centra) gra�cky znázorn¥ny i na obrázku

2. Na tomto obrázku jsou centra ozna£ena £erveným krouºkem, jednotlivé útoky

modrou te£kou. Je vid¥t, ºe velké mnoºství shluk· se vyskytuje v oblasti arabského

poloostrova. Naopak ºádný shluk není nap°íklad v Austrálii, a pouze jeden shluk je

pro celou Ameriku (Jiºní, St°ední i Severní). Zvý²ené mnoºství shluk·, neº výsled-

ných 16, by neznamenalo, ºe je více shluk· práv¥ v oblastech s malým mnoºstvím

shluk·, ale pouze by se zvý²il po£et shluk· v místech s velkým mnoºstvím dat

a do²lo by k silnému p°ekrývání shluk· a dal²í shluk by nep°inesl ºádnou novou

významnou informaci. Výsledná centra tedy neleºí vºdy na pevnin¥, jak je vid¥t

v tabulce 4.

Na obrázku 3 je vid¥t, jak byly identi�kovány jednotlivé shluky. V n¥kterých

p°ípadech, není jisté, ºe daný útok pat°í do onoho konkrétního shluku, ale podle zá-
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Obrázek 2: Gra�cké vyzna£ení teroristických útok· v£etn¥ center [1]

sad shlukové analýzy, viz kapitola 5.2, se vybere shluk s nejvy²²í pravd¥podobností.

Jak je vid¥t, shluk není hledán jen £i²t¥ podle vzdálenosti, ale i podle vlastností

daného shluku. Pokud srovnáme obrázky 2 a 3 je vid¥t, pro£ n¥která centra shluk·

skon£ila nap°íklad ve St°edozemním mo°i. Zajímavý je práv¥ shluk £íslo 9, na ob-

rázku 3 ozna£en r·ºovou barvou (levý). Tento shluk obsahuje útoky z území Afriky

i Evropy (na obrázku jsou dva r·ºové shluky, bohuºel není dostate£ný po£et barev

v programu pro unikátní barvu pro kaºdý jednotlivý shluk). Naopak sv¥tle modrý

shluk v Asii (horní) je malý a p°esn¥ ohrani£en se st°edem v �e£enské £ásti Ruska.

5.3.2 Centra shluk· podle po£tu ob¥tí teroristických útok·

V tabulce 4 jsou zaznamenány centra shluk· podle po£tu ob¥tí teroristických

útok·, v£etn¥ bliº²ího ur£ení, kde se daný shluk nachází.
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Obrázek 3: Barevné rozli²ení jednotlivých shluk· [1]

Tabulka 5: Tabulka center shluk· dle po£tu ob¥tí teroristických útok· [1]

po°adí shluku sou°adnice stát bliº²í ur£ení
1 32.579439; - 19.074365 Zimbabwe Mutare
2 65.412695; 30.627818 Afghánistán Reg
3 70.596007; 34.390937 Afghánistán Jalalabad
4 114.45565; 8.2510927 �ínské mo°e
5 86.885054; 22.310745 Indie Jhargram
6 29.271255; 6.3794018 Jiºní Súdán Rumbek
7 10.881517; 10.890912 Nigérie Gombe
8 46.018333; 43.632719 Rusko Chechnya
9 35.359947; 33.872846 St°edozemní mo°e
10 44.083064; 33.99111 Irák Balad
11 38.004571; 48.729781 Ukrajina Don¥ck
12 - 77.676148; 8.032553 Panama Darién
13 45.652216; 14.483869 Jemen Al Bayda'
14 43.025742; 1.7976646 Somálsko Diinsoor
15 8.2338645; 58.017585 Skagerrak (pr·liv)
16 13.636878; 31.930531 Lybie Misratah

I u shluk· s po£ty ob¥tí platí, ºe centra jsou ozna£ena £erveným krouºkem,

jednotlivé útoky, které p°inesly min jednu ob¥´, modrou te£kou. Je vid¥t, ºe velké
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mnoºství shluk· se vyskytuje ve shodné oblasti jako tomu bylo u center shluk· s po-

£ty útok· na obrázku 2. Odli²nosti m·ºeme vid¥t nap°íklad ve výrazném úbytku

jednotlivých útok· v oblasti Indie a Evropy, s £ehoº je patrný záv¥r, ºe v Indii

a Evrop¥ nejsou útoky tak smrtící, jako je tomu nap°íklad v Nigérii, Iráku a Somál-

sku. �ádný shluk nemá Austrálie a jeden jediný shluk z·stal i v tomto p°ípad¥ pro

celou Ameriku. Nejvíce ob¥tí dle analýzy zahrnuje oblast Afghánistánu, Pákistánu,

Nigérie a Iráku.

Obrázek 4: Gra�cké znázorn¥ní oblastí s nejv¥t²ími po£ty ob¥tí v£etn¥ je-
jich center [1]

5.3.3 Národnost úto£níka

Analýza prokázala, ºe v n¥kterých oblastech jsou útoky páchány spí²e domácími

úto£níky, naopak v n¥kterých oblastech se jedná zejména o úto£níky cizí národnosti.

Na obrázku 5 je zobrazeno, v jaké lokalit¥ byl spáchán útok domácím úto£níkem,

a v jaké lokalit¥ cizím úto£níkem. Výpo£et je proveden pomocí funkce f (s|nu), kde

s je sou°adnice útoku, tedy místo útoku a nu národnost úto£níka.
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Obrázek 5: Útok vzhledem k národnosti úto£níka [1]

Z obrázku lze vy£íst, ºe útok· s domácím úto£níkem bylo výrazn¥ více (38 000),

neº útok· s cizím úto£níkem (2 500). Oblastmi, kde lze pozorovat výraznou aktivitu

pouze domácích úto£ník· je Severní Amerika a Indie. Naopak oblastí kde dominuje

výhradn¥ aktivita cizích úto£ník· je Evropa. Oblastmi, kde se oba typy úto£níku

kryjí je Nigérie, Somálsko, Irák, Afghánistán a Pákistán.

5.3.4 Typ pouºité zbran¥

Pro vyuºití zbraní bylo nejd°íve pouºito modelu f (s|nu) tedy model, kdy útok

závisí pouze na typu úto£níka (cizí/domácí). V tomto p°ípad¥, tedy výsledný mo-

del byl f (z|nu), tedy pouºitá zbra¬ za podmínky národnosti úto£níka. Z obrázku

6 je patrné, ºe £ast¥ji pouºívají bombu úto£níci domácí, kdy je rozdíl více jak 10

%. Procentuální srovnání bylo pouºito proto, ºe pom¥r domácí / cizí úto£ník je

velmi rozdílný. Na obrázku 6 (a) i (b), jsou uvedeny v²echny pouºité zbran¥. V p°í-

pad¥, ºe jejich pouºití bylo men²í neº v 1% p°ípad·, není tato zbra¬ znázorn¥na

gra�cky (vý°ez je p°íli² malý). V seznamu se p°esto pouºití této zbran¥ objevuje.

U n¥kterých teroristických útok· se objevuje zbra¬ neznámá. V takových p°ípadech

nebylo moºné zjistit, jakou zbraní byl teroristický útok proveden. �asto se tak d¥je

v rozvojových státech, tedy státech, kde není moºné £i ºádoucí vy²et°it kaºdý útok.
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a) cizí úto£nícici

b) domácí úto£níci

Obrázek 6: Pouºívané zbran¥ v závislosti na typu úto£níka [1]

Jako zajímavé se ukázalo sledovat pouºití r·zných typ· zbraní pro r·zné shluky.

Pro p°ehlednost byl kaºdý sluk sledován z pohledu pouºití zbraní. Ukázalo se, ºe

první p¥tice nej£ast¥ji pouºívaných zbraní jsou pro v²echny shluky stejné a jsou to:

1. bomby, výbu²niny - zbran¥ sloºit¥ji sestrojitelné, ale zato velmi ni£ivé,

2. palné zbran¥ - v¥t²inou automatické a poloautomatické zbran¥, které není

problém sehnat,

3. ºhá°ství - teroristický útok, který se n¥kde tém¥° nevyskytuje (shluk £. 4)

a naopak n¥kde je velmi pouºívaný (shluk 15). �há°ství m·ºe být velmi ú£inné,

ale je zde velké nebezpe£í, ºe se ohe¬ roz²í°í na �sp°átelené� obyvatele.

4. beze zbran¥ - útok, který se vyskytuje v opravdu malé mí°e, protoºe terorista

si musí být jist, ºe protivník je slab²í. Zárove¬ musí být terorista alespo¬
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minimáln¥ vycvi£en, coº nap°íklad u bombových sebevraºedných útok· není

pot°ebné.

5. neznámá zbra¬ - jak jiº bylo °e²eno vý²e, jedná se zejména o oblasti, kde

útok není moºné nebo není ºádoucí vy²et°it. Shlukem, který obsahuje velké

mnoºství neznámých zbraní je shluk 14, tedy oblast Somálska.

Jaké bylo pouºití zbraní v jednotlivých shlucích je na obrázku 7. Zajímavý je

shluk 10, s centrem v Iráku, kde více jak t°i£tvrtiny útok· jsou provedeny bombou

nebo výbu²ninou. Naopak v Nigérii (shluk 7) není pouºití bomby tak £asté jako

pouºití palných zbraní.
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Obrázek 7: Cíle útok· a pouºitá zbra¬ [1]

shluk £. 1 shluk £. 2 shluk £. 3

shluk £. 4 shluk £. 5 shluk £. 6

shluk £. 7 shluk £. 8 shluk £. 9

shluk £. 10 shluk £. 11 shluk £. 12

shluk £. 13 shluk £. 14 shluk £. 15

shluk £. 16

49



5.3.5 Cíle teroristických útok·

Dal²í zajímavý parametr ke zkoumání jsou cíle teroristických útok·. V tabulce 6

lze vid¥t na jaký cíl se v daném shluku nej£ast¥ji úto£í, a jakou zbraní je nej£ast¥ji

tento útok proveden. Výsledky z jednotlivých shluk·, tedy cíle zasaºené s nejvy²²í

£etností a nejvy²²í £etnost pouºití dané zbran¥ z celkového mnoºství útok· je zobra-

zena v tabulce. Vojáci jako nej£ast¥j²í cíl dosáhli nejvy²²í £etnosti v 7 ze 16 shluk·,

6 shluk· p°ipadá na civilisty a pouze 3 shluky na policisty. Nej£ast¥ji pouºitá zbra¬

je tém¥° vºdy (aº na 3 p°ípady) bomba/výbu²nina.

Tabulka 6: Shluková analýza cíle teroristického útoku a pouºíté zbran¥ [1]

shluk £. po£et útok·
nej£etn¥ji cíl nej£etn¥ji pouºitá zbra¬

£etnost název £etnost název
1 87 31 civilisté 48 palná zbra¬
2 5086 1154 policisté 2940 bomby/výbu²niny
3 6676 1489 policisté 4384 bomby/výbu²niny
4 3106 798 vojáci 1401 bomby/výbu²niny
5 2288 480 civilisté 1256 bomby/výbu²niny
6 173 60 vojáci 88 bomby/výbu²niny
7 1640 482 civilisté 864 palná zbra¬
8 1794 518 vojáci 1141 bomby/výbu²niny
9 2422 656 civlisti 1601 bomby/výbu²niny
10 7812 2680 civilisté 6238 bomby/výbu²niny
11 1335 471 vojáci 810 palná zbra¬
12 792 145 policisté 439 bomby/výbu²niny
13 1516 499 vojáci 693 bomby/výbu²niny
14 1586 446 vojáci 757 bomby/výbu²niny
15 473 199 civilisté 298 bomby/výbu²niny
16 1198 314 vojáci 602 bomby/výbu²niny

Cíle útok· v rámci jednotlivých shluk· jsou zobrazeny na obrázku 8. Zajímavý

je shluk 15, s centrem v Evrop¥, kde jsou tém¥° 3/4 útok· sm¥°ovány na civilisty.

Shluk £. 6 s centra v Mali (shluk 6) mají oproti ostatním shluk·m výrazn¥ více

útok· na diplomaty. Útoky na diplomaty zaujímají v oblasti 6 p°edstavují tém¥°

£tvrtinu ze v²ech útok·. P°evaºující po£et útok· na armádu (tém¥° polovina) je ve

shluku 11 s centrem v Rusku a ve shluku 13 s centrem v Jemenu.
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Obrázek 8: Cíle útok· [1]

shluk £. 1 shluk £. 2 shluk £. 3

shluk £. 4 shluk £. 5 shluk £. 6

shluk £. 7 shluk £. 8 shluk £. 9

shluk £. 10 shluk £. 11 shluk £. 12

shluk £. 13 shluk £. 14 shluk £. 15

shluk £. 16
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Obrázek 9 znázor¬uje rozdíl v cílech útok· u domácích a cizích úto£ník·. U do-

mácích úto£ník· jsou nej£ast¥j²ími cíli policie, armáda a civilisté s téme° vyrovna-

ným zastoupením. U cizích úto£ník· je nej£ast¥j²ím cílem armáda. Za ní s výrazn¥

niº²ím zastoupení následují útoky na diplomaty a civilisty. Pokud srovnáme útoky

na armádu uskute£n¥né cizími a domácími úto£níky, tak lze pozorovat více neº

100% nár·st v £etnosti útok· u cizích úto£ník· oproti domácím úto£ník·m.

Obrázek 9: Gra�cké znázorn¥ní £etností útok· na jednotlivé cíle [1]
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6 Centra teroristických útok· v sou£asnosti

V této kapitole bude v¥nován prostor bliº²ímu popisu 2 vybraným centr·m te-

rorismu. Jako centrum byl vybrán jeden stát z Afriky a jeden stát z Asie, kaºdý

s nejv¥t²ím po£tem ob¥tí na jeden útok. Vybranými státy jsou Irák a Nigérie.

6.1 Afrika - Nigérie

6.1.1 Historické pozadí/d·vody terorismu

Na pozadí vzniku terorismu v Nigérii stojí nerovnom¥rné ºivotní podmínky mezi

severem a jihem státu, korupce ze strany vládnoucí t°ídy a také náboºensky pod-

mín¥né neshody mezi muslimy a k°es´any. Tato pomyslná �nan£ní i náboºenská

propast v Nigérii se rok od roku prohlubuje, coº má za následek tisíce lidských

ºivot· ro£n¥. Více o teroristickém pozadí v Nigérii viz kapitola 2.5.4.

Mimo skupinu Boko Haram p·sobí na hranici Nigérie a Kamerunu aktivní sku-

pina Ansaru (celým názvem Stoupenci muslim· v súdánské zemi), jenº se soust°edí

zejména na únosy západních ob£an·, za ú£elem �nan£ních zisk·. Dal²í ozbrojenci

se rekrutují v obskurním kultu Ombatse (v p°ekladu �nade²el £as�) prezentujícím

se jako ultrakonzervativní puristická skupina, jejímº cílem je morální o£ista Nige-

rijc·. A na jihu zem¥ operuje Hnutí pro emancipaci Delty Nigeru (MEND), jehoº

v·dci v p°ímé návaznosti na aktivity Boko Haram volají po ozbrojené ochran¥ nige-

rijských k°es´an·. Ani jedna z t¥chto skupin v²ak nevyvíjí kontinuální protivládní

aktivitu a pro Nigérii nep°edstavují zásadní riziko[23]. Podrobný historický vývoj

v Nigérii lze nalézt nap°íklad v Encyclopedia Britannica [37].

6.1.2 Sou£asnost

Nigerijská vláda hodnotí p·sobení skupiny Boko Haram jako bezpe£nostní hrozbu,

nikoliv jako vnit°ní strukturální a ekonomický problém Nigérie. Snaºí se ho vy°e-

²it silou (hard power), ale kon�ikt stále trvá, ba naopak se zhor²uje. Zhor²uje se

p°edev²ím proto, ºe dochází k rekrutaci chudých Nige°an·, kte°í se ke skupin¥ p°i-

dávají zejména z �nan£ních d·vod·, nikoli ideologických £i náboºenských41. �e²ení

kon�iktu by spí²e vyºadovalo uvoln¥ní zna£ných investic, a´ uº do posílení zpravo-

dajských schopností bezpe£nostních sloºek, nebo do rozvoje zaostalého regionu na

severu zem¥ (soft power). Pokud bude vláda násilím zmítaný severovýchod zem¥

i nadále p°ehlíºet, aktivity skupiny Boko Haram budou pokra£ovat. Hospodá°ství
41Vraºdou nigerijského policisty a ziskem jeho zbran¥ si bojovník vyd¥lá 90 dolar·.
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i bezpe£nost v regionu stále upadá a jediným, kdo na to doplácí, jsou civilisté[23].

V¥t²ina kon�ikt· probíhá mezi k°es´any a musliny. Nejv¥t²ími útoky za posledních

pár m¥síc· byl v lednu 2016 útok ve vesnici Dalori s 86 ob¥tmi a útok v únoru 2016

ve m¥st¥ Dikwa se 60 ob¥tmi [15].

6.2 Asie - Irák

6.2.1 Historické pozadí/d·vody terorismu

Ko°eny vzniku terorismu lze vid¥t uº v pr·b¥hu irácko-íránské války v letech

1980-1988 a americké intervence nejd°íve na stranu Iráku b¥hem této války. Situace

se zm¥nila iráckým vpádem do Kuvajtu, kon£ícím jeho úplným obsazením. Tento

akt Rada bezpe£nosti OSN vyhodnotila jako naru²ení míru a mezinárodní bez-

pe£nosti. Následovalo n¥kolik výzev ke staºení iráckých vojsk z Kuvajtu, které v²ak

Irák neuposlechl. A tak byla na základ¥ mandátu Rady bezpe£nosti OSN provedena

roku 1991 Operace pou²tní bou°e, ve které mezinárodní koalice stát· v£etn¥ USA

vojensky zasáhla proti Iráku. Z d°ív¥j²ího spojence USA se nyní stal nep°ítel, coº

vzbudilo nenávist v·£i USA ze strany Iráku. Irá£ané odsuzovali i p°ítomnost ame-

rických vojsk v Saudské Arábii, a vnímali ji jako znesv¥cení svatých míst (Mekka

a Medina) a v této dob¥ se za£ala formovat teroristická organizace Al-Káida, a z ní

pozd¥ji organizace ISIL [47]. Podrobn¥j²í historický vývoj regionu lze nalézt v En-

cyclopedia Britannia [35]. Jednotlivé teroristické organizace p·sobící v Iráku se

historicky formovaly odli²n¥. Historický vývoj jednotlivých teroristických skupin je

nastín¥n v kapitole 2.5.2 pro skupinu Al-Káida a v kapitole 2.5.3 pro skupinu ISIL.

6.2.2 Sou£asnost

P°estoºe do²lo ke sníºeni mnoºství násilí v Iráku, a tak bylo moºné stáhnout

velkou £ást amerických voják·, p°esto z·stává Irák zemí, která je nejvíce zasaºena

terorismem co do po£tu útok· i do po£tu ob¥tí. Teroristické incidenty, u kterých

je znám úto£ník, jsou páchány v¥t²inou sunnitskými islámskými skupinami, p°i-

£emº nejv¥t²í aktivita je p°ipisována skupin¥ ISIL a skupin¥ Al-Káida. K nejvy²-

²ímu mnoºství útok· dochází v Bagdádu, p°i£emº zna£nou teroristickou aktivitu

zaºívají i m¥sta Mosul, Baqubah, Kirkuk a Tuz Khormato. Z celkem 19 provincií

v Iráku, je 17 z nich suºováno terorismem. V zemi vzr·stají problémy týkající se

bezpe£nosti, dodrºování demokracie a lidských práv a také ekonomického zaji²t¥ní.

Negativní dopady této situace poci´ují nejvíce nejzraniteln¥j²í skupiny, jako jsou

uprchlíci42, národnostní a náboºenské men²iny, ºeny a d¥ti. V zemi vládne chaos,
42tvo°í 10 % obyvatelstva
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korupce a manipulace. Výrazn¥ vzrostla nezam¥stnanost a kvalita ve°ejných sluºeb

se výrazn¥ zhor²ila. V²echny tyto faktory mohou p°isp¥t je²t¥ k v¥t²ímu prohlou-

bení krize v této oblasti, pokud se neza£ne problém Iráku °e²it ve v²ech rovinách

(politické, ekonomické, kulturní, atd). Z událostí za poslední doby stojí za zmínku

chemický útok v b°eznu 2016 ve m¥st¥ Taza Khurmatu v Iráku, který si vyºádal

sice � jen� 3 ob¥ti, ale nad 800 zran¥ných (hospitalizovaných) ob¥tí, p°eváºn¥ d¥tí.

Dal²í z mnoha útok·, které jsou v Iráku tém¥° na denním po°ádku je hrozivý útok

ISIL v dubnu 2016 na 250 ºen, které byly zabity, protoºe se odmítly stát sexuálními

otrokyn¥mi.

Obrázek 10: Irácké provincie [18]
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7 Vyhodnocení cíl· práce a hypotéz

7.1 Cíl práce:

7.1.1 Pomocí shlukové analýzy stanovit centra terorismu za poslední

léta (2011-2014) v£etn¥ sledování vlivu r·zných parametr· tero-

ristických útok· na závaºnost útoku.

Z dat databáze GTD byla provedena shluková analýza na jejímº základ¥ bylo

ur£eno 16 center terorismu dle po£tu útok· viz tabulka 4. V p°ípad¥, ºe shluková

analýza místo po£tu útok· analyzovala po£et ob¥tí útok· (mrtví s v¥t²í váhou neº

zran¥ní), nalezené shluky a jejich centra se li²ily od shluk· pouze pro po£et útok·,

viz tabulka 5. Tento výsledek poukazuje na to, ºe útoky v n¥kterých oblastech mají

více ob¥tí (jsou více smrtící), neº v jiných oblastech. Nap°íklad v Indii a Evrop¥

jsou útoky mén¥ smrtící, neº útoky v Nigérii, Afghánistánu, Iráku a Sýrii.

Závaºnost útoku je podmín¥na také typem pouºité zbran¥. Nap°íklad ºhá°ské útoky

v Indii (shluk 5) a v Americe (shluk 15) nejsou tolik smrtící jako útoky bombami/vý-

bu²ninami v Iráku (shluk 10) £i palnými zbran¥mi v Nigérii (shluk 7). Správnost

tvrzení dokazuje i tabulka 8, ve které Irák i Nigérie jsou mezi 5 státy s nejvy²²ími

po£ty ob¥tí p°i teroristických útocích.

7.1.2 Ur£it na základ¥ vyhodnocení získaných dat, zda jsou teroristické

útoky spí²e vnitrostátního nebo mezinárodního charakteru.

Z dat získaných z databáze GTD[15] byla provedena analýza národnosti úto£-

níka, který spáchal teroristický £in vzhledem k území, kde ho spáchal. Na základ¥

dat získaných z experiment· lze °íci, ºe po£et úto£ník· se stejnou národností jako

je území, kde je spáchán atentát je výrazn¥ vy²²í, viz kapitola 5. Jedná se o pom¥r

cca 38 000 (domácí): 2 500 (cizí). Jsou v²ak oblasti s téme° výhradn¥ domácími

úto£ník, jako je nap°íklad Indie. Nebo naopak oblasti s výhradn¥ cizími úto£níky,

jako nap°íklad Evropa,

Vzhledem k rozloze Indie se zde nedá hovo°it o jediné teroristické skupin¥, ale

o n¥kolika oblastech, kde se cht¥jí dostat k moci r·zné organizace. V¥t²ina problém·

a tedy teroristických útok· v Indii je zaloºena na problém· °e²ení chudoby, resp.

kastovním systému. Je tém¥° nemoºné se posunout z jedné kasty do jiné. To vede

k extrémistickým (teroristickým) útok·m zejména chud²í £ásti obyvatelstva, která

�nemá� jinou moºnost. Dále je zde problém u Pákistánských hranic, kde jiº operují
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r·zné promuslimské organizace a snaºí se ovládnout území Ka²míru. O toto území

se bojuje jiº od roku vyhlá²ení samostatnosti Indie (14. srpna 1947), kdy bylo území

rozd¥leno na Pákistán a Indii[61] . V této problémové £ásti se tedy bojuje tzv. p°es

hranice, kdy je terorista vycvi£en na jedné stran¥ hranice a poslán na druhou stranu.

Teroristé, které jsou jiné národnosti neº je stát, ve kterém úto£í, dále ozna£eni

jako cizí, lze rozd¥lit na více skupin. Nejjednodu²²í d¥lení je místní a lze je d¥lit

jako: (a) p°íhrani£ní a (b) vzdálení. P°íhrani£ní jsou Teroristé, kte°í úto£í na stát

v bezprost°ední oblasti svého domácího. Nap°íklad se zde jedná o v p°edchozím

odstavci zmín¥nou Indii a Pákistán nebo v textu n¥kolikrát zmi¬ovanou Nigérii.

Tito teroristi jsou nebezpe£ní zejména v tom, ºe je t¥ºké vysledovat p°ípravu, která

je na jejich domovském území. Vzdálení teroristé jsou teroristé, kte°í úto£í ve státu,

který nesousedí s jejich domovským státem. Typickým útokem jsou útoky v Pa°íºi

a Bruselu v lo¬ském/tomto roce. V tomto p°ípad¥ je moºné, v omezeném mnoºství,

n¥které Teroristické skupiny podchytit. I z databáze GTD lze vysledovat, ºe cizí

Teroristé nepouºívají bombové útoky tak £asto jako domácí. Je to práv¥ p°ístup

k materiálu, který bývá v cizím prost°edí omezen.

7.1.3 Potvrzení £i vyvrácení naformulovaných hypotéz, na základ¥ vy-

hodnocení výsledk· shlukové analýzy.

Naformulované hypotézy 1- 3 byly potvrzeny, viz níºe. K hypotéze 4 nebylo

moºné získaná data vyuºít.

7.2 Hypotézy:

7.2.1 Po£et útok· p°epo£tených na km2 se li²í podle kontinent·.

1. Hypotéza 1 se potvrdila. Na základ¥ získaných dat, se v letech 2011 - 2014

stalo nejvíc útok· v Africe a nejmén¥ v Austrálii, viz tabulka 7.43. P°i p°epo£tu

na km2, kde rozloha byla pouºita z [64], je po£et útok· nejvy²²í op¥t v Africe

a nejmen²í v Austrálii. Na základ¥ vyhodnocení analýzy dat, lze potvrdit

hypotézu 1.

43jako kontinent není zahrnuta trvale neobydlená Antarktida
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Tabulka 7: Po£et útok· podle kontinent· [1]

Kontinent po£et útok· po£et útok· / 1000 km2

Afrika 18997 0,61
Amerika 797 0,02
Asie 17407 0,39

Austrálie a Oceánie 9 0,001
Evropa 2108 0,20

7.2.2 Po£et ob¥tí teroristického útoku je vy²²í v oblastech s aktivním

vyznáváním islámské víry.

1. Hypotéza 2 se potvrdila. Ze shromáºd¥ných dat z celé databáze za £asový

interval 2011-2014 bylo vybráno 5 stát· s nejvy²²ím po£tem ob¥tí. V tabulce

8 lze u jednotlivých stát· vy£íst, po£ty útok·, po£ty ob¥tí, pr·m¥rný po-

£et ob¥tí na jeden útok a procentuální zastoupení islámského náboºenství.

Ve 4 z 5 stát· s nejvy²²ími po£ty ob¥tí má islámské náboºenství v¥t²í neº

90% zastoupení, proto lze na základ¥ vyhodnocení zpracovaných dat potvrdit

hypotézu 2.

Tabulka 8: Státy s nejv¥t²ím po£tem ob¥tí teroristického útoku [1]

Stát po£et útok· ob¥ti ob¥tí/útok islám (v %)
Irák 9 261 24 625 2,65 97

Afghánistán 4 713 13 642 2,89 99
Nigérie 1 710 11 737 6,86 50
Pákistán 6 865 9 711 1,41 97
Sýrie 752 5 885 7,83 90

7.2.3 Pouºitá zbra¬ a cíle útok· se li²í podle oblasti teroristického útoku

a národnosti úto£níka.

Hypotéza 3 se potvrdila. Na obrázku 5 m·ºeme vid¥t oblasti, kde je úto£ník do-

mácí (pochází ze zem¥, ve které úto£í ) a oblasti, kde je úto£ník cizí (neuto£í v zemi,

ze které pochází). U domácích úto£ník· jsou nej£ast¥j²ími cíli policie, armáda a ci-

vilisté s tém¥° vyrovnaným zastoupením. U cizích úto£ník· je úpln¥ nej£ast¥j²ím

cílem armáda, a dále diplomaté a civilisté. Co se tý£e závislosti cíl· útok· na ob-

rázku a poºité zbran¥ na obrázku, tak se na základ¥ vyhodnocení dat ukázalo, ºe

cíle útok· a pouºitá zbra¬ v jednotlivých oblastech (shlucích) se li²í, proto lze na

záhlad¥ vyhodnocení analýzy získaných dat potvrdit hypotézu 3.
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7.2.4 Sv¥tová média svým p°ístupem ovliv¬ují ve°ejné mín¥ní závaº-

nosti jednotlivých teroristických útok·.

Aby mohl být stanoven záv¥r, zda média v n¥kterých oblastech sv¥ta nadhodno-

cují hrozby, a naopak v jiných oblastech podhodnocují, byly zvoleny dv¥ p°íkladné

teroristické události ze sv¥ta a následn¥ porovnána jejich interpretace v r·zných

médiích (BBC, CNN a Al Jazeera). Byly zvoleny 2 události ze stejného roku a s po-

dobným po£tem usmrcených ob¥tí, aby byla zaji²t¥na objektivnost. První událostí

jsou útoky ve Francii uskute£n¥né 13. listopadu 2015, kdy skupina Islámský stát

uskute£nila sérii útok· v restauraci, v divadle a na fotbalovém utkání. P°i útoku za-

hynulo 137 osob. Druhou událostí jsou útoky v Nigérii (Maiduguri) uskute£n¥né 20.

zá°í 2015. Teroristická skupina Boko Haram zde uskute£nila sérii útok· na trºi²ti,

v me²it¥ a na fotbalovém utkání a usmrtila 145 osob. Útoky v Pa°íºi byly hojn¥ pre-

zentovány prost°ednictvím v²ech televizních stanic, které jsem vybrala pro kompa-

raci, tedy prost°ednictvím stanic BBC44 , CNN45 a Al Jazeera46. Útoky v Maiduguri

byly prezentovány pouze stanicí Al Jazeera. Na základ¥ provedené komparace lze

potvrdit hypotézu 4, ºe sv¥tová média svým nadhodnocováním/podhodnocováním

závaºnosti jednotlivých teroristických útok· v r·zných £ástech sv¥ta ovliv¬ují ve-

°ejné mín¥ní.

44je rozhlasová a televizní spole£nost ve Velké Británii
45televizní stanici v USA
46arabská televizní stanice
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8 Diskuse

Diskuse obsahuje porovnání zji²t¥ných výsledk· vlastní diplomové práce s jinými

zdroji. Diskutována budou jak díla ze sou£asnosti, tak díla z let minulých, pro lep²í

moºnost porovnání zm¥n názor· v pr·b¥hu £asu.

8.1 Hypotéza 1

Po£et útok· p°epo£tených na km2 se výrazn¥ li²í podle konti-

nent·.

Základ my²lenky, ºe kon�ikty budou s v¥t²í pravd¥podobností a ve v¥t²ím roz-

sahu probíhat jen v ur£itých £ástech sv¥ta, poloºil jiº v minulosti (1992) Fukuyama

ve svém díle Konec d¥jin a poslední £lov¥k. Fukuyama zde jako jeden z prvních roz-

d¥lil sv¥t na dv¥ £ásti (i) £ást posthistorickou a (ii) historickou. V posthistorickém

sv¥t¥ se nevedou války, up°ednost¬ují se zde obchody, slu£ování do koalic £i aliancí,

diplomacie atd. Naopak historický sv¥t budou dle autora provázet kon�ikty, války

v otázkách náboºenských, národnostních a ideologických a £eká ho °ada tragédií [52].

Fukuyama není schopen p°esn¥ ur£it jednozna£nou hranici mezi sv¥tem posthis-

torickým a historickým. P°ipou²tí i moºnost zp¥tného p°echodu posthistorického

sv¥ta k historickému, ale s ur£itostí za°azuje do historické £ásti islámské státy a státy

s bohatými loºisky ropy[52]. Státy, ve kterých je islám majoritním náboºenstvím,

jsou znázorn¥ny na obrázku 11. Mezi 10 stát· s nejv¥t²ími loºisky ropy na sv¥t¥

pat°í Venezuela, Saudská Arábie, Kanada, Írán, Irák, Kuvajt, Spojené arabské emi-

ráty, Rusko, Libye, Nigérie47[31].

Pokud bychom srovnali státy s p°evládajícím islámským náboºenstvím se státy

s nejv¥t²ími zásobami ropy, zjistili bychom, ºe v obou p°ípadech by se pomyslná

mapa p°ekrývala na území Iráku, Íránu, Kuvajtu, Saudské Arábie, Spojených arab-

ských emirát·, Libye a Nigérie. Docházíme tedy k záv¥ru, ºe p°eváºná v¥t²ina kon-

�ikt· probíhá p°edev²ím ve státech, ve kterých je p°evaºujícím náboºenstvím islám,

a také na územích s velkými zásobami ropy s tím, ºe u n¥kterých stát· jsou spln¥na

ob¥ tato kritéria. Státy s uvedenými kritérii nejsou lokalizovány ve v²ech kontinen-

tech, ale p°eváºn¥ v Asii a Africe. Pokud p°ipustíme, ºe terorismus je �nová� forma

války, tedy moºný a stále frekventovan¥j²í prost°edek, který je uºíván k dosaºení

vyty£ených poºadavk·, m·ºeme uº Fukuyamovo tvrzení povaºovat za potvrzení
47po°adí je °azeno sestupn¥, dle velikosti ropných zásob
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pravdivosti hypotézy 1.

Obrázek 11: Mapa s vyzna£enými státy s muslimskou v¥t²inou [4]

Jiný pohled na v¥c p°inesl Samuel Phillips Huntington ve svém díle St°et ci-

vilizací. Podle n¥j kon�ikty provází lidstvo jiº od dob vzniku prvních civilizací.

V pr·b¥hu d¥jin se jen zm¥nily d·vody t¥chto kon�ikt· od souboj· dynastií, ná-

rod·, aº po souboje ideologií (etnické, politické, náboºenské). Ani Fukuyama ani

Huntington nehovo°ili ve svých dílech o konkrétních státech, ale o regionech (ob-

lastech), které se vyzna£ují v¥t²í frekvencí kon�ikt·. Fukuyama rozd¥lil sv¥t na dv¥

£ásti, ale Huntington sv¥t rozd¥lil na 9 £ástí (civilizací), viz obrázek 12.

Huntington za civilizaci povaºuje spole£enství, které spole£n¥ sdílí n¥jaké hod-

noty (rodina, národ / národní stát, náboºenství). Kaºdá civilizace má vlastní �lozo-

�i, ve které se li²í od ostatních civilizací. Kaºdá civilizace má tendenci povaºovat se

za nejvysp¥lej²í a nejdokonalej²í. Odli²né tendence a odli²né �loso�e jednotlivých ci-

vilizací jsou p°í£inami spor·. Autor uvádí, ºe kon�ikty a války na zlomových liniích

se nevyskytovaly ve v²ech sv¥tových civilizacích stejnou m¥rou, ºe v¥t²ina spor· na

zlomových liniích se odehrála na hranici procházející Eurasií a Afrikou48[56]. Op¥t

zde platí, ºe pokud p°ipustíme, ºe terorismus je moºný a frekventovaný zp·sob °e-

²ení spor· a kon�ikt·, m·ºeme i na základ¥ Huntingtova díla potvrdit hypotézu 1,

se záv¥rem, ºe podle Huntingtona se nejv¥t²í po£et kon�ikt· odehrává v oblastech

Euro-Asie a Afriky.

Na stránkách Ministerstva zahrani£í USA je dostupný souhrnný dokument o te-

roristickém d¥ní. Od roku 2012 je kaºdoro£n¥ vydána výro£ní zpráva, která obsahuje
48Hranice odd¥lující muslimy od nemuslim·
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Obrázek 12: Huntingtonovo rozd¥lení civilizací [5]

hodnocení teroristických a aktivit za uplynulý rok. Dokument uvádí, ºe v roce 2014

probíhaly teroristické útoky v celkem 95 zemích sv¥ta, p°esto byly útoky výrazn¥

koncentrovány jen do omezených oblastí. Více neº 60% v²ech útok· se uskute£nilo

pouze v p¥ti zemích sv¥ta, a to v Iráku, Pákistánu, Afghánistánu, Indii a Nigérii.

Ve srovnání s p°ede²lým rokem vzrostl celkový po£et útok· za rok 2014 o 35%.

Omezenou lokalizaci mají i ob¥ti teroristických útok·. Zdroj uvádí, ºe 78% v²ech

úmrtí teroristických útok· bylo soust°ed¥no v následujících státech: Irák, Nigérie,

Afghánistán, Pákistán a Sýrie.

V n¥kterých zemích do²lo ke sníºení po£tu útok· i úmrtí, konkrétn¥ se jedná

o �ecko, Nepál, Severní Irsko, Pákistán, Filipíny a Rusko. U Filipín byl zazna-

menán dokonce 24% pokles útok·[21]. Na základ¥ zmín¥né studie, která p°iná²í

podobné výsledky jako ty, které byly zji²t¥ny v rámci mé diplomové práce, m·ºeme

konstatovat, ºe v¥t²ina útok· probíhá na území Asie a Afriky, konkrétn¥ v 5 vý²e

zmi¬ovaných zemích. Podklady této studie umoºnily potvrdit hypotézu 1., ºe po£et

útok· se výrazn¥ li²í podle kontinent·.

8.2 Hypotéza 2

Po£et ob¥tí teroristického útoku je vy²²í v oblastech s aktiv-

ním vyznáváním islámské víry.

V tabulce 8 je znázorn¥no 5 stát· s nejv¥t²ím po£tem ob¥tí po teroristických

útocích. Jako zajímavé hledisko se ukazuje pr·m¥rný po£et ob¥tí na jeden útok,

kdy se jako nejhor²í ukazují útoky v Sýrii. V t¥chto p°ípadech se jedná zejména

o útoky bombou, kdy je velký po£et ob¥tí. Podobný po£et ob¥tí na útok má je²t¥

Nigérie, kde dochází k masivnímu vyvraº¤ování. A£ má Irák nejv¥t²í po£et útok·,
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tak pr·m¥rný po£et ob¥tí není tak velký jako práv¥ u Sýrie a Nigérie.

Co se týká víry, tak jednozna£n¥ nejvy²²í po£et útok· je ve stát¥, kde je vyzná-

vána islámská víra. Aº na 7. místo se dostal první nemuslimský stát, a to Ukrajina.

Tam po£et zabitých zp·sobilo sest°elení dopravního letadla neznámou organizací

(státní, nestátní, separatistické) a také �válka v Donbasu�. Tady je otázkou, zda za-

bití vojáci £i povstalci jsou skute£né ob¥ti teroristického útoku. Na dal²ích p°í£kách

jsou op¥t státy s významným zastoupení islámského státu.

Zajímavým hlediskem je, ºe nejv¥t²í po£et útok· není ve stát¥, kde by proti

sob¥ bojovali skupiny s r·zným náboºenským vyznáním, ale státy, kde je islámské

zastoupení v¥t²í neº 90%49, viz tabulka 8 [64] [4]. Vý²e zmín¥né státy se také vyzna-

£ují velkým mnoºstvím lidí bez základního vzd¥lání. Není výjimkou, ºe více neº 30

% lidí je negramotných [64]. B¥hem zpracování dat se ukázalo, ºe mezi vzd¥laností

obyvatelstva a po£tem teroristických útok· je velká korelace. Podrobn¥j²í zpraco-

vání této problematiky je jiº bohuºel nad rámec diplomové práce, ale je to sm¥r,

kterým se m·ºe ubírat dal²í výzkum.

Problém islámského náboºenství je mmj. práv¥ v malá vzd¥lanost obyvatelstva.

V n¥kterých islámských komunitách nedochází k tém¥° ºádnému vzd¥lání ºen a dí-

vek, coº vede k men²ímu vzd¥lání d¥tí. Pokud se bude brát v úvahu p°edpoklad,

ºe matka je negramotná, nemá moºnost v prvních letech ºivota obohatit výchovu

dít¥te natolik, aby m¥lo stejný start do ºivota jako dít¥ u alespo¬ základn¥ vzd¥la-

ných rodi£·. To vede k zacyklení, kdy negramotný rodi£ nem·ºe pomoct s u£ivem,

dít¥ je v tu chvíli v nevýhod¥ oproti ostatním d¥tem a dostane se do hor²í skupiny

a p°estane se snaºit. Naopak za£ne vzd¥lání ignorovat, zejména v p°ípadech, kdy

ho rodi£e nijak nemotivují. Z takového jedince vyroste op¥t negramotný £lov¥k bez

moºnosti vzd¥lávat své potomky. Zejména v oblastech, kde je toto obvyklé, je t¥ºké

cokoliv zm¥nit.

I hypotézu £.2 lze dokázat na díle Samuela Phillipse Huntingtona, St°et civilizací.

Jak jiº bylo zmín¥no v hypotéze 1, autor ve svém díle rozd¥lil sv¥t na 9 civilizací50

viz obrázek 12. Autor uvádí, ºe kon�ikty a války se nevyskytovaly ve v²ech sv¥to-
49procentuální zastoupení islámu v jednotlivých zemí není jednozna£né a bylo pouºito více

zdroj· - vypo£ítán modus nebo medián z n¥kolika zdroj·. Pr·m¥rná hodnota nebyla pouºita,
protoºe hodnot nebylo tolik, aby chybný údaj byl zanedbán.

50západní, latinskoamerická, pravoslavná, islámská, africká, £ínská, japonská, hinduistická
a buddhistická; blíºe viz obrázek 9.2
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vých civilizacích rovnom¥rn¥, a ºe v¥t²ina spor· se odehrála na hranici procházející

Euro-Asií a Afrikou, která odd¥luje muslimy od nemuslim·. Dále uvádí, ºe st°et

civilizací lze vnímat na dvou úrovních. První je globální úrove¬, ve které se st°et

civilizací odehrává mezi Západem a zbytkem sv¥ta. Druhá je lokální úrove¬, ve které

se odehrává st°et mezi islámem a zbytkem sv¥ta. V díle je ozna£ována islámská ci-

vilizace jako nejproblemati£t¥j²í. Doslovn¥ je vy°£eno, ºe má �krvavé� hranice, £ímº

je upozorn¥no na problémy ve schopnostech mírového souºití islámské civilizace se

svými sousedy. Do roku vydání díla bylo meziciviliza£ních kon�ikt· s muslimskou

ú£astí t°ikrát více, neº kon�ikt· mezi v²emi ostatními nemuslimskými civilizacemi.

Kon�ikt· uvnit° islámu bylo rovn¥º více neº v jakékoli jiné civilizaci, a to v£etn¥

kmenových kon�ikt· v Africe. Dále autor uvádí, ºe kon�ikty s muslimskou ú£astí

vykazovaly velký po£et ob¥tí. Vý²e uvedené platí op¥t za p°edpokladu, kdyº p°ipus-

tíme, ºe terorismus je moºný a frekventovaný zp·sob °e²ení spor· a kon�ikt·[56].

Na základ¥ Huntingtova díla lze potvrdit hypotézu 2 se záv¥rem, ºe nejv¥t²í po£et

kon�ikt· a ob¥tí lze nalézt v rámci civilizace Islámské. Tudíº potvrzujeme hypotézu

1, ºe po£et ob¥tí teroristického útoku je vy²²í v oblastech s aktivním vyznáváním

islámské víry.

Ve sborníku Metropolitní univerzity[40] se uvádí, ºe po£et náboºensky motivova-

ných útok· od roku 2001 do roku 2013 je vºdy v¥t²í neº u ostatních teroristických

akcí51. Asi 66 % t¥chto £in· bylo spácháno pouze £ty°mi skupinami, a to Islám-

ským státem v Iráku a Sýrii, skupinou Boko Haram, skupinou Al-Káida a hnutím

Tálibán.52. Více neº 4/5 ob¥tí náboºenského terorismu tohoto £asového intervalu

bylo pouze z 5 zemí sv¥ta, a to z Iráku, Afghánistánu, Pákistánu, Nigérii a Sýrii53.

Proto lze i na základ¥ toho p°ísp¥vku potvrdit správnost výsledk·. Ve své diplomové

práci jsem dosp¥la ke shodným záv¥r·m, jako které jsou prezentovány v citovaném

sborníku. Ve v²ech 5 zmín¥ných státech s nejvy²²ím po£tem ob¥tí je majoritním

náboºenstvím islám54, proto lze na tomto základ¥ potvrdit hypotézu 2, ºe po£et

ob¥tí teroristického útoku je vy²²í v oblastech s aktivním vyznáváním islámské víry.

Výro£ní zpráva o teroristickém d¥ní ze stránek Ministerstva zahrani£í spoje-

ných stát· uvádí, ºe 78% v²ech úmrtí teroristických útok· bylo lokalizováno v p¥ti

zemích, a to v Iráku, Nigérii, Afghánistánu, Pákistánu, Sýrii. Celkový po£et teroris-

tických útok· se v roce 2014 zvý²il o 35% a celkový po£et úmrtí vzrostl o 81% oproti
51V zemích EU a Americe je p°evaºující po£et separatistických teroristických akcí
52s rozdílným procentuálním zastoupením v jednotlivých letech
53v t¥chto státech operují práv¥ vý²e zmín¥né teroristické organizace
54viz obrázek 11
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roku 2013, coº je p°edev²ím kv·li d¥ní v Iráku, Afghánistánu a Nigérii. Zvý²ení o

81% celkových úmrtí bylo £áste£n¥ d·sledkem útok·, které byly mimo°ádn¥ smr-

tící. V roce 2014 bylo 20 útok·, které zabily více neº 100 lidí sou£asn¥, ve srovnání

se 2 takovými útoky v roce 2013. V Nigérií byl zaznamenán nár·st o 114% v po-

£tu útok· a 308% nár·st v po£tu úmrtí v roce 2014. Irák, Afghánistán, Pákistán

a Nigérie zaºily nejv¥t²í teroristické útoky v roce 2013 i 2014. Jak je patrné ze zmí-

n¥ných informací, po£ty ob¥tí jsou siln¥ ovlivn¥ny událostmi v n¥kolika klí£ových

oblastech (Iráku, Nigérii, Afghánistánu, Pákistánu, Sýrii). Pokud se podíváme na

obrázek 11, tak zjistíme, ºe ve v²ech klí£ových státech je majoritním náboºenstvím

islám. Na základ¥ uvedené studie, lze potvrdit správnost hypotézy 2, ºe po£et ob¥tí

teroristického útoku je vy²²í v oblastech s aktivním vyznáváním islámské víry.

8.3 Hypotéza 3

Pouºitá zbra¬ a cíle útok· se li²í podle oblasti teroristického

útoku a národnosti úto£níka.

Stránky amerického ministerstva zahrani£í uvádí, ºe nej£ast¥ji pouºívanou zbraní

v rámci teroristických útok· byli za rok 2014 výbu²niny (54%). Za nimi následovali

ozbrojené útoky (23%), p°i nichº byly tém¥° vºdy zapojeny st°elné zbran¥, viz ob-

rázek 13 (b). P°estoºe vzor taktiky v roce 2014 z·stal ve v¥t²in¥ p°ípad· v souladu

s p°ede²lým rokem 2013, m·ºeme zde pozorovat drobné odchylky mezi rokem 2013

a rokem 2014. Zatímco bombové útoky a atentáty p°evládaly b¥hem roku 2013,

tak zejména procento útok· s pouºitím výbu²nin se sníºil z 57% na 54%, procento

atentát· se sníºilo z 8% na 6% b¥hem roku 2014, braní rukojmí se z 6% v p°ede-

²lém roce 2013 zvý²ilo na 10% v roce 2014. Pro porovnání p°ikládám obrázek 13

o pom¥ru pouºitých zbraní také z roku 2012, z n¥hoº m·ºeme vy£íst, ºe pouºití

výbu²nin p°i teroristických akcích od roku 2012 klesá z p·vodních 62% v tomto

roce na jiº zmín¥ných 54% v roce 2014. Na obrázku 13 je vid¥t, ºe se v roce 2014

oproti roku 2012 sníºil po£et bombových útok· na úkor zvý²eného po£tu únos·. Je

t°eba si uv¥domit, ºe se nejedná o skute£né (absolutní) sníºení, ale pouze ke zm¥n¥

pom¥ru[21].

Globální teroristický index uvádí, ºe v pr·b¥hu 14-letého období byly nejroz²í-

°en¥j²ím typem zbran¥ výbu²niny, a byly pouºity p°i více neº 60% útok· na celém

sv¥t¥, viz. obrázek14. Druhým nejroz²í°en¥j²ím typem zbran¥ byly st°elné zbran¥,

jejichº pouºití tvo°ilo tém¥° 30% ze v²ech útok·. Pouze p°i 10% útok· byl pouºit

jiný typ zbran¥. Dále je také nutné poznamenat, ºe ºádný útok není proveden £ist¥

a výlu£n¥ jen jedním typem zbran¥, nýbrº £asto dochází ke kombinaci alespo¬ dvou
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(a) 2012 (b) 2014

Obrázek 13: Srovnání pouºitých zbraní v letech 2012 a 2014 [16]

typ· s tím, ºe nej£ast¥ji je to pouºití výbu²niny v kombinaci se st°elnou zbraní.

Pro up°esn¥ní je d·leºité podotknout, ºe tyto globální trendy jsou vysoce závislé

na p¥ti zemích s nejvy²²ími po£ty teroristických útok·. Pokud se na problematiku

podíváme podrobn¥ji, zjistíme, ºe se pouºitá zbra¬ li²í v rámci r·zných oblastí (re-

gion·) ve sv¥t¥. V Severní Americe dominují zápalné zbran¥, v subsaharské Africe

naopak p°evládají st°elné zbran¥, coº je zap°í£in¥no hlavn¥ aktivitami skupiny Boko

Haram, která pouºívá st°elné zbran¥ více neº v 50% svých útok· od roku 2009[16].

Obrázek 14: Pouºité zbran¥ v letech 2000 - 2014 [16]

66



8.4 Hypotéza 4

Sv¥tová média svým nadhodnocováním/podhodnocováním zá-

vaºnosti jednotlivých teroristických útok· v r·zných £ástech

sv¥ta ovliv¬ují ve°ejné mín¥ní.

Boj s terorismem p°edstavuje velmi sloºitou a rozsáhlou ²kálu opat°ení. D·leºitá

je ne jen prevence ale i preemce. Terorismus není jen záleºitostí postiºených oblastí

(center terorismu), ale je to globální celosv¥tový problém v²ech, a vyºaduje tak

i komplexní °e²ení. V dob¥, kdy jsme obklopení moderními technologiemi a elektro-

nická komunikace je vyuºívána stále více nejen mezi lidmi, ale i mezi teroristy. Je

nutné na technologický pokrok reagovat i v oblasti terorismu. Analýza sociálních

sítí je jedním z nástroj·, který m·ºe p°isp¥t v boji proti terorismu.

Dal²ím moºný sm¥r k °e²ení p°edstavují p°edstavuje práce s médii, které te-

rorist·m £asto p°ímo hrají do karet a ²í°í strach mezi lidmi a umoc¬ují tak zám¥r

terorist· (p°ilákat pozornost, vyvolat strach a paniku). Nic mén¥ jak ze strany tero-

rist· tak ze strany médií jde to obousm¥rný p°ínos. Média mají materiály, kterými

ohromí diváky a teroristé mohou upozornit na sebe a na svou sílu. Je jen otázkou

jak by se situace vyvíjela dál, kdyby teroristickým útok·m nebyl v médiích (ti²t¥-

ných, televizních £i rádiových) v¥nován takový, ba dokonce ºádný prostor.

Na základ¥ pozorování výsledk· vlastní diplomové práce v hypotéze £. 4 lze do-

sp¥t k záv¥ru, ºe média nev¥nují stejnou pozornost útok·m z r·zných £ástí sv¥ta

(Francie a Nigérie v na²em p°ípad¥), a ovliv¬ují tak ve°ejné mín¥ní o t¥chto hroz-

bách. D·sledkem této nedostate£né informovanosti osob o d¥ní v Nigérii, m·ºe být

zleh£ování a podhodnocování situace v Nigérií a z toho pramenící £áste£ná nebo

úplná nev¥domost závaºnosti situace ze strany ²iroké ve°ejnosti.

Dle Powella je znalost a informovanost ob£an· výrazn¥ omezená na informace,

které se dozví z médií, a které £asto spojují islám s brutálním vraºd¥ním, kontrolou

ropy, válkou a terorismem. Média jsou povaºována za sou£ást �války proti tero-

rismu�, av²ak p°i bliº²ím studiu problematiky m·ºeme u médií vypozorovat snahu

upoutat pozornost na teroristické £iny páchané islamistickými extremisty, zatímco

na druhé stran¥ útoky zp·sobené nemuslimy bývají spí²e médii zleh£ovány, coº

£asto vede k utvo°ení mylného dojmu, ºe terorismus je výhradn¥ záleºitostí sku-

pin hlásících se k islámu, a ºe islám je velice nenávistné a agresivní náboºenství.
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Islámofobistické smý²lení ve°ejnosti není samoz°ejm¥ formováno pouze novinovými

£lánky, informacemi z televize £i internetu, ale také jinými médii, jako jsou nap°íklad

knihy £i �lmy. Dezinformace tohoto typu £asto vedou ke strachu a nenávisti v·£i

muslimskému obyvatelstvu a napomáhají rostoucí islámofobii, která velmi £asto

nez·stává pouze u pasivní formy. Lidé vycházejí do ulic, demonstrují, zakládají

protiislamistická hnutí, ni£í me²ity a v n¥kterých p°ípadech i fyzicky napadají mus-

limské obyvatelstvo[40].

Na p°ede²lý názor o démonizaci islámu zp·sobenou médií navazuje i názor Edu-

arda Gombára, který ve sborníku uvádí, ºe islamistické radikální a extremistické

organizace nelze povaºovat za reprezentanty islámského náboºenství a jejich akti-

vity i interpretace islámu jsou nez°ídka v p°ímém rozporu s islámským náboºenským

právem (²aría). Nicmén¥ aktivity t¥chto skupin, které se uchylují k teroristickým

metodám boje, negativn¥ ovliv¬ují p°edstavy sv¥tové i na²í ve°ejnosti o p·sobení

islámu a také terorismu v politice a v mezinárodních vztazích. P°i studiu p·sobení

islámu je nutno volit st°ízlivý p°ístup zaloºený na faktogra�i. Démonizace islámu

pouze na základ¥ teroristických £in· laických islamistických extrémist· a terorist·

podává zkreslující obraz o skute£nosti islámského sv¥ta[68].

Dal²í zdroj udává, ºe teroristické £iny jsou ovlivn¥ny médii, která rozhodují,

jak bude daný £in propagován. Teroristické £iny bohuºel obsahují prvky zajímavé

pro média (drama). V sou£asné dob¥ teroristické skupiny vyuºívají sd¥lovacích pro-

st°edk· pro podporu své strategie. Blondheim a Liebes zjistili, ºe televizní pokrytí

je úst°edním bodem pro vnímání událostí ve°ejností. Pro teroristy, se stává televizní

zpravodajství zásadním v tom, ºe uvede rychle rozsah jejich £in· po celém sv¥t¥.

Debatin zd·raz¬uje d·leºitou roli rétorické progrese terorismu, úrovn¥ démonizace

a oslavení terorist·55 a teroristických akt·. Také Picard poznamenal, ºe vnímání ve-

°ejnosti m·ºe být ovlivn¥no rétorickými p°edsudky v tom, jak jsou teroristické £iny

popsány v tisku. Výsledky ukazují, ºe USA média se zabývají více epizodickým

pokrytím. Zatímco v médiích Spojeného království je zd·razn¥no více tematické

pokrytí terorismu [36].

55pomatec, ²ílenec, terorista apod.
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9 Záv¥r

Jak uvádí strategické dokumenty nap°íklad Evropská bezpe£nostní strategie, pro

úsp¥²ný boj s terorismem je nutné najít základní ko°eny terorismu a pochopit jeho

p°í£iny, aº poté m·ºe být problém °e²en dlouhodob¥ a ú£inn¥. D·leºité je pochopit,

jak sít¥ provádí nábor svých ú£astník· (elektronicky, osobn¥), a pro£ se lidé cht¥jí

p°ipojit k teroristickým sítím56. Nap°íklad v Nigérii se stoupenci ke skupin¥ Boko

Haram p°idávají kv·li �nan£ním zisk·m, které mají z £lenství ve skupin¥, a dá se

°íct ºe £lenství p°edstavuje jediný zdroj jejich p°íjm·. V tomto p°ípad¥ si myslím, ºe

uvoln¥ní zna£ných investic do oblastí, které jsou zmítány chudobou a bezprávím, by

mohlo p°inést lep²í prognózu situace v pr·b¥hu £asu. Bohuºel, t¥chto stát· postiºe-

ných chudobou a vnit°ními problémy je tolik, ºe získat dostatek �nancí na pomoc

v²em, je tém¥° nemoºné. A hrozí zde i riziko, ºe pokud by byla pomoc poskytnuta

jen vybraným oblastem, tak v oblastech jiných, kde se této pomoci nedostalo, by

mohla vzr·st vlna nenávisti v·£i stát·m, kterým byla pomoc poskytnuta i stát·m

poskytujícím pomoc (organizacím). Mohly by se zde za£ít formovat nové teroristické

organizace nebo by se mohly radikalizovat stávající £i by mohlo dojít ke spojování

existujících skupin ve v¥t²í a tím pádem siln¥j²í a mocn¥j²í organizace.

Velmi významnou roli hrají i experti a jimi provád¥ný neustálý výzkum a vyhod-

nocení poznatk·, na které navrhují nejefektivn¥j²í °e²ení. Nesmíme zapomenout ani

na roli zpravodajských sluºeb, které v této oblasti odvedly a odvádí opravdu velký

kus práce. Zji²t¥ní a odstran¥ní významných jednotlivc· v niº²ích strukturách sít¥

m·ºe být je²t¥ d·leºit¥j²í neº odstran¥ní v·dce skupiny (ani smrt Usáma bin Ládina

nezastavila £innost organizace Al-Káida). Bohuºel teroristická sí´ je rozprost°ena po

celém sv¥t¥ a dosavadní kapacity zpravodajských sluºeb nemohou podchytit v²echny

situace v£as a vºdy, proto navý²ení odborník· v t¥chto °adách by mohlo výrazn¥

p°isp¥t k °e²ení situace. Z tohoto d·vodu by vytvo°ení speciálních výukových a vý-

cvikových st°edisek v této oblasti mohlo znamenat investici správným sm¥rem.

V posledních letech také p°iná²í terorismus do demokratických stát· dilema,

zda nebude nutné ve snaze zaji²t¥ní v¥t²í bezpe£nosti svým ob£an·m, omezit je-

jich práva a svobody. Ale p°edtím je dobré analyzovat ze stávajících útok·, jak

se teroristé chovají, jaké jsou jejich cíle a pouºité zbran¥ atd. Práv¥ to bylo cí-

lem mé práce. V diplomové práci jsem do²la k výsledk·m, ºe centra teroristických
56Dokument OSN z roku 2004 (skupina tzv. 16 moudrých) zd·ranuje, ºe �terorismu se v dne²ním

sv¥t¥ da°í v²ude tam, kde je bezpráví, poníºení, chudoba, politický útlak, extrémismus, nedodr-
ºování lidských práv a také tam kde probíhají regionální kon�ikty a zahrani£ní okupace.
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útok· m·ºeme nalézt po celém sv¥t¥, krom Austrálie, která se tím pádem v sou-

£asnosti jeví jako nejbezpe£n¥j²í kontinent na sv¥t¥. Naopak nejkriti£t¥j²í situace je

v Africe a Asii. Jak ukázala analýza, nejv¥t²í teroristická centra p°edstavují státy,

ve kterých je majoritním náboºenstvím islám, coº samoz°ejm¥ není argumentem,

ºe kaºdý muslim musí být nutn¥ teroristou. Spí² tento fakt poukazuje na ²patnou

schopnost souºití s ostatními etniky a snahu p°em¥nit sv¥t podle vlastních pravidel.

Jednotlivé oblasti zmítané terorismem se li²í jak taktikou (pouºitou zbraní), tak

cíli, na které úto£í. Nap°íklad v Evrop¥ jsou tém¥° ze 3/4 ob¥tmi civilisté a útoky

jsou provád¥ny za pouºití výbu²nin. Zcela odli²ná situace je v JAR, kde se p°eváºn¥

úto£í st°elnými zbran¥mi a útoky jsou rozd¥leny mezi civilisty, diplomaty a vládu.

Armáda je nej£ast¥j²ím cílem v Mali a Rusku. �há°ské útoky nalezneme nejvíce

v Americe. A takto by se dalo pokra£ovat dále. Nicmén¥ ani jedna oblast není zcela

identická,. Dle cíl· terorismu lze odhadnout d·vod, pro£ práv¥ v té £i oné oblasti se

úto£í zrovna na armádu? Útoky nejsou samoú£elné, ale p°iná²ejí sd¥lení od svých

preparátor·. Na základ¥ hlub²í analýzy t¥chto poznatk· by se m¥la £init protiopat-

°ení.

V budoucnosti by bylo v p°ínosné sledovat r·zné ekonomické faktory jako je

HDP, nezam¥stnanost, pokles m¥ny nebo míra vzd¥lanosti obyvatelstva v regionech

ohroºených terorismem a sledovat vývoj t¥chto faktor· v závislosti na teroristické

aktivit¥.

Nastín¥ní moºných krok· v boji proti terorismu je první £ást, ale schopnost tyto

kroky aplikovat je v¥c druhá. V oblasti terorismu není nic jasné a vy°e²ené. Tento

boj bude trvat je²t¥ dlouhou dobu. Pokud vezmeme v úvahu fakt, ºe se dodnes se

experti neshodli ani na platné de�nici, tedy co je to terorismus, nem·ºou tak jed-

nozna£n¥ ur£it, jak proti n¥mu bojovat. Komplexní (celosv¥tový) a koordinovaný

p°ístup zaloºený na smart power je jediný sm¥r, který sm¥°uje k úsp¥²nému boji

s terorismem.
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