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Hodnoceni bakalarskeé prace dosahuje nasledujici rovné:

Kritéria hodnoceni bakalarské prace Pocet
bodu

1. |Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu bakalarské prace z hlediska zadaného tématu |23
(splnéni zadéni). (0 - 30)*

Kazd4 Cast ¢i véta ze zadani musi mit jasny odraz ve zpracované préci. Excelentné splnéné zadani muze byt
ohodnoceno maximalnim po¢tem bodl. V poméru rozsahu ¢asti v zadani, ktera neni zcela vhodné ¢i Gplné
zpracovana, se hodnoceni odpovidajicim zptsobem snizuje.

2. |Teoreticka troven a vyuziti dostupné literatury v bakalarské praci. (0 - 30) 23
Oponent posuzuje relevantnost teoretické ¢asti k zadani, rozsah reSersi a systematické usporadani zjisténych
poznatki. Pokud prevazuje doslovné prevzeti textli, sniZzuje oponent hodnoceni aZz o 15 bodd (prirozené za
predpokladu dodrzeni autorskych prév). Divodem pro sniZeni celkového hodnoceni je déle nedostatecny

vybér teoretickych poznatkd, literatury a zdroju.

3. |Rozsah realiza¢nich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti, iroven (28
metodologického zpracovéni a zavéru prace. (0 - 30)

Maximalni pocet bodt lze udélit préci, ktera je vhodna k publikovéni. Tento aspekt se posuzuje zejména z
hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatkl a mé& prakticky vyznam. Obzvlasté pozitivné je
hodnoceno vytvoreni modelu, SW produktu a téz technickd realizace. Za drobné metodologické nedostatky se
hodnoceni sniZuje az o 5 bodll. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny ¢i ne zcela
odborny metodologicky pristup vede ke sniZeni minimélné o 15 bodu. Dalsi snizeni hodnoceni lze udélit za
nedostatec¢nou diskusi k zavérim. Celkem 30 bod za velmi komplexni a bezchybnou préci véetné dalsich
aktivit jako je ucast na védecko-vyzkumném projektu ¢i grantu, aktivni u¢ast na tvorbé publikaci, patentt ¢i
uzitnych vzort.

4. |Formalni nélezitosti a iprava bakalarské prace (iroven psani, oznaceni struktury textu, |7

grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)

Oponent hodnoti formalni néleZitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributi zavére¢nych praci, tj.
formétovani textu, struktury préce, seznamu pouzité literatury, vybavenosti bakalarské prace grafy a
tabulkami, zptsobu citovani. Za nedodrzeni jednotlivych pravidel snizuje maximélni hodnoceni o 2 body za
kazdy nerespektovany atribut. RovnéZ za vyskyt gramatickych chyb, preklepll a nevhodné stylistiky a
terminologie se sniZzuje hodnoceni o 2-4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v Ceském jazyce (je treba hodnotit schopnost vyjadrovat se technickym jazykem -
2 body), grafy jsou tvoreny podle zasad (viz tolerance a vliv statistického zpracovéni - 2 body), u graft a
tabulek jsou patricné legendy a vse je Citelné (2 body), jsou dodrzena citacni pravidla podle ISO690 a

1S0690-2 (2 bod).

5. |Celkovy pocet bodu 81




Navrh otazek k obhajobé

1. Jaky je vztah norem ISO 15883-1 a 15883-4 a jaka je jejich vazba na Ceskou legislativu?

2. Jaké jsou vyhody a nevyhody porizeni vSeho vybaveni od jednoho vyrobce?

3. Jak se podobnéa tematika resi v zahrani¢i? Srovnejte ESGE guidlines s Ceskou praxi.

Celkové hodnoceni Grovné vypracovani bakalarské prace:

Hodnoceni**: | A (vyborné) | B (velmi dobte) | C (dobte) | D (uspokojiveé) | E (dostatecné) | F (nedostatecné)
Pocet bodu: 100 - 90 89 -80 79 - 70 69 - 60 59 -50 <50
0 X i 0 i i

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte komentar

Bakalérskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifikacnim stupném a doporucuji/nedeperucuji k obhajobé.

Komentar

Z prace je patrné, Ze se autorka s tématem velmi dobre seznamila, dobfe jej pochopila a poznatky je
schopna aplikovat v praxi. Drobné vécné nedostatky prameni spiSe z nezkuSenosti autorky nez z
nedostate¢né znalosti.

V zadéni si autorka mimo jiné ulozila za cil stanovit mistni pracovni postupy. Dle nazoru oponenta tento
dil¢i ukol nebyl zcela naplnén. Autorka se odkazuje na jiz zpracované materidly a tématu se vénuje pouze
povrchné v kapitole 3.1.5. Dle ndzoru oponenta by bylo vhodné pro tyto postupy vytvorit bud samostatnou
smérnici nebo je implementovat do stavajicich postuptli, aby tyto navrzené postupy byly konkrétni a
direktivni, nikoliv pouze v obecné roviné vyjadiené podminovacim zplisobem.

Préce s literaturou je na dobré urovni a mnozstvi nastudované literatury je zcela postacujici. Z prace neni
patrné, zda se autorka seznamila s obsahem normy ISO 15883-1/4. Norma je sice v textu zminovana, ale
neni citovdna a uvedena v seznamu literatury. Pro toto téma jde o zdsadni dokument a autorka by s nim
méla pracovat.

Autorka by méla pouzivat vice parafrazi a méné primych citaci. Uzitim primych citaci se autorka v praci
dostavé do situaci, kdy dil¢i ¢ésti citované skute¢nosti nemusi byt platné (at jiz z duvodu technologického
pokroku ¢i nedostateéné znalosti citovaného autora), prestoze myslenka jako celek platna zlstava. Z
ruznych Casti prace je patrné, ze autorka mé schopnost tyto skutec¢nosti rozlisit.

Urcité nedostatky 1ze vytknout i formalni strance prace. Autorka by méla prijmout konvence v terminologii
a drzet se jich v celé préci. To se tykd zejména nazvu firem a osob a dale pak termina uzivanych normou
ISO 15883 (kdy napriklad z autorcina pojmu "Cistit" nelze rozeznat zda se jednd o myti ¢i dezinfekci,
pripadné oboji). Autorka by se méla ridit pravidly nékteré z publikaci typu "Jak psat odborné prace", které
vydéava vétsina ¢eskych vysokych Skol, aby zlepSila formdlné estetickou stranku prace (zacinat kapitoly na
samostatné strance apod.)

Préaci jako celek je moZzné oznacit za pomérné zdarilou a vhodnou k obhajobé.
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