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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Jedna se o praci priimérné naroc¢nou i vzhledem k navaznosti na jiz feSené diplomové a bakalarské prace, které se zadanym
tématem Uzce souvisi.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

VSechny body zadani byly splnény, ale prace byla dokonfovana v ¢asové tisni, a proto nejsou nékteré ¢asti prace na
dostatecné odborné Grovni (napf. SW).

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace D - uspokojivé

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reSeni pribézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Diplomant pristupoval k reseni prace velmi samostatné, cozZ se vSak v nékterych ¢astech prace odrazi negativné. Zejména
Cetnost konzultaci mohla byt vyssi, velka ¢ast prace byla dokoncovana v casové tisni v poslednich dvou mésicich pred
odevzdanim prace. V tomto obdobi diplomant pracoval velmi aktivné, véetné konzultacni ¢innosti, nicméné na rozsah
¢innosti pozadovanych v zadani prace, je to velmi kratké obdobi, a tato skutecnost se odrazi ve snizené odborné trovni
diplomové prace.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Vice viz druhd strana.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.
Formalni Uroven préce je, az na nékolik preklepl a kvalitu nékterych obrazk(, na velmi dobré Grovni.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidli k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

K vybéru zdrojli obecné nemam pfipominky, nicméné v praci postradam vice odkazl na vyrobce kamer a jejich vzajemné
porovnani, technické i cenové.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zru¢nosti apod.
Viz druha strana.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Diplomova prace se zabyva navrhem a vyrobou pfenosné o¢ni kamery a implementaci SW aplikace pro
snimani dat, zejména pro handicapované osoby.

Vsechny body zadani byly po formdlni strance splnény, nicméné jejich odbornd uroven v nékterych
piipadech utrpéla, a to zejména z divodu casové tisn¢ pii dokonCovani prace. Cela prace vychazi
z konceptu systému [4Control®, ktery je rozvijen ve spolupraci nékolika kateder FEL a tstavit CVUT v
Praze. Diplomantovym ukolem bylo navrzeni a vyroba prototypu nizkonakladového feseni pienosné ocni
kamery. Velka cast prace méla byt zaméfena na vybér vhodné kamery, coz neni v praci dostatecné
akcentovano. Puvodni experimenty s wifi kamerovym modulem byly netspésné, a proto byla zvolena
kamera némeckého vyrobce IDS, se kterou mé vyvojovy tym jiz dlouholeté zkusenosti. Nicméné v praci
neni uvedeno pifimé porovnani parametri (technickych i cenovych) kamer dalSich vyrobct, ktefi jisté
existuji (Basler, Ximea atd.). V kapitole Diskuze je pak konstatovano, ze by byla do budoucna vhodng&jsi
levnéjsi alternativa kamery, coz mirn¢€ devalvuje cil celé prace.

Casova tisen pii dokon¢ovani prace se také projevila na SW aplikaci, kterd neumoZiiuje nastaveni
parametrii kamery v celém rozsahu mozZnosti, které nabizi jeji SDK. Na druhou stranu je vSak potieba
uvést, ze SW aplikace je plné funkéni a umozituje zobrazovani a zdznam obrazovych dat, coz bylo jednim
Z bodii zadani.

Mezi pozitiva prace patii zejména analyza technickych norem, vztahujicich se na zdravotnické
prostiedky, a jejich uplatnéni do ndvrhu. Jednim z velmi dulezitych zavérh, které vyrazné usnadni dalsi
vyvojové prace, je analyza typu ptilozné Casti pfistroje, ze které vychazi moznost jeji klasifikace jako typ
B. Na pozadi se pak dostava netspésna snaha o galvanické oddéleni USB 2.0 portu, které do budoucna jiz
nebude nutné. Tento zévér, spolu s analyzou pozadavkli na zdroje neionizujiciho zéfeni, patii mezi
nesporné dukazy inzenyrského ptistupu a mysleni diplomanta. Orientace v technickych normach, a jejich
uplatnéni, neni triviadlni zalezitosti, a v tomto ohledu je potieba diplomanta velmi ocenit. Dikazem
vyborné orientace v technickych normach je realizace méteni unikajicich proudt ptistrojem.

Pokud by v podobné kvalité byla provedena realiza¢ni ¢ast, povazoval bych celou praci za velmi zdafilou.
Takto je nutné konstatovat, Ze prace plisobi nevyvazeng.

Zavérem je potfeba konstatovat, ze jednotlivé body zadani byly splnény, prototyp plné funkéni.
Diplomant prokazal dobrou orientaci v feSeni problematice. Prace je ptvodni a po formalni strance na

velmi dobré trovni.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.
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