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II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.
Zadani je naro¢né, nicméné jedna se o oblast, kde pro kterou existuje velké mnozZstvi literatury i navoda.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pfic¢iny jednotlivych nedostatkd.

Zvoleny postup reseni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Zadani jiz vytyCovalo postup feseni. Implementaci postupu povaZzuji za zdafilou.

Odborna uroven B - velmi dobfe

Posudte trover odbornosti zavérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Student potvrdil schopnost samostatné prace. Velmi ocenuji dovedeni prace do faze funkéniho vzorku (jeho sestaveni a
ovéreni navrhu. | Uroven obvodového navrhu a technického feSeni je pro studenta bakalafského studia velmi dobra. Snizeny
stupen znamky odpovida nékterym nedostatkiim jak v samotné praci, tak v navrhu: napf. pouziti OZ (TLO72) ve funkci
komparatoru v "Clip detektoru" (str. 47), kde by navic bylo vyhodnéjsi pouziti komparatoru s otevienym kolektorem s
vhodné navazanym spinacim tranzistorem, nesmyslné vyjadrovani ¢innych vykont ve W RMS! (str. 16) a podobné.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Velmi dobré drovni technického reseni vsak neodpovida kvalita textu prace. Student v popisu pouZziva az pfilis 1. osobu
jednotného Cisla a vyrazy typu "m0j zesilovac". Pro popis je ¢asto pouZito nevhodného hovorového stylu (str. 24: "Zvolil jsem
prvni variantu, tak trochu také proto, ..." nebo dokonce chybného vyjadreni - str. 10: "Vyssi vykon je disledkem vlastnosti
ucha"), dale jsou voleny tvary pro technicky popis nevhodné (obstarat, spocitat, str 24: normalni zapojeni, str. 31: decentné
vyssirezerva, ...).

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvani a vyuZivdni studijnich materidla k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radnée odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Z prace je patrné, Ze se student velmi dobfe orientuje v dané problematice, je schopen si vyhledat zdroje informaci a také je
v praci vyuzit. Vytykam pouze neuplnost citaci a nekorektné uvedené reference, zejména internetové (viz normu).
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Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystup(im, experimentdlini zrucnosti apod.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

| pres vytcené nedostatky, které jsou zejména formdlniho charakteru prdci hodnotim jako velmi dobrou.
Na studenta mam ndsledujici dotazy:
1. Proc nenivstup 1. kandlu oddélen vstupnim zesilovacem, podobné jako kandl 27?
2. Jaky je duvod poufZiti dvojitého integracniho RC cldnku ve vstupnim dilu zesilovace? Proc¢ nebyl pouZit ARC
filtr pfimo s I01A?
3. Vysvétlete, proc uvddite fdzovy posun pfenosu pro tranzitni kmitocet a z ného urcujete "rezervu podminky
zdporné zpétné vazby" (1. odstavec strany 29)?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 16.1.2017 Podpis:
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