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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

Narocnost prace je pfimérena.

Téma je aktualni.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splfiuje zaddani. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani je splnéno.

Zvoleny postup feseni vynikajici
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Byly pouZity vhodné postupy i metody jak pro zpracovdni signald, tak pro klasifikaci i pro predzpracovani.

Odborna uroven B - velmi dobfe

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Prace vhodné vystihuje povahu akvizice dat v redinych podminkach, prestoZe se této oblasti vlastni prace nevénuje. To
ukazuje na dobrou praci s publikacemi, pozornost a odvozovani relevantnich zavér(.

Uvédomuje si Uskali prace s malym datasetem.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Drobné nuance v AJ, oviem bez podstatnych chyb a bez matoucich formulaci.

Chybéjici popis obsahu u nékterych obrdazk(, napft. Fig 2.4.

Celkova formalni stranka je v poradku.

Prace je velmi prehledna.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjdadrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlt k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky fadné odliSeny od
vlastnich vysledkd a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Nevefejny odkaz u reference [1612].

VyuZiti zdrojl je na vysoké urovni. Studentka vyuZila mnoho relevantnich zdroji a musela si tak rozsitit védomosti a dobie se
zorientovat v celé problematice spanku a PSG.
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Dal$i komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Samotnad problematika by byla pfilis rozsahla, kdyby doslo k pokusu o pIné automatizovany skérovaci systém. Nastésti byla v
této problematice vhodné vymezena oblast, ve které autorka skute¢né mohla Uspésné pracovat.

IIl. CELKOVE HODNOCENI{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdavérecné prdce pred komisi.

Ocenuji zejména tri faktory, a to

1/ Zodpovédny pfistup

2/ Mnoistvi odvedené prace

3/ DP v anglickém jazyce

Peclivost ukazuje na mnoho iteraci ¢innosti a kontrol. MnoZstvi referenci je velké, teor. ¢ast - reserse je kvalitni.
Otézka 1 / Okomentujte rozdil v hodnoceni spankovych stadii R&K vs. AASM v aktudlni verzi (tj.N3+N4 vs. SWS). V
rlznych ¢astech prace se objevuji obé varianty. Zdlivodnéte, proc byla (a kde) v této praci pouZita vybrana

stupnice spankovych stadii.

Otézka 2 / Jakym zplsobem probihal predvybér metod pro vypocet ptiznak(? (teor. pfedpoklady, experimenty
pred vlastni praci, jinak,...)

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Datum: 12.1.2017 Podpis:
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