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Ukolem diplomové prace bylo:

e provést teoreticky rozbor zadaného ménice fizeného posuvnou fazi,

e vytvofit model ménice s idealnimi a realnymi vykonovymi prvky v programu
LTspice a na modelu provést simulace ¢innosti ménice,

e ovéfit vysledky simulaci s méfenim na realném ménici.

V podrobné zpracované prvni ¢asti, ktera tvofi témér polovinu celého rozsahu prace,
diplomant uved! vcelku pfehledné zpracované vysledky studia ¢etné literatury

k problematice stejnosmé&rnych ménicu, pouzivanych spinacu a jejich spinani.
Vytknout Ize skute€nost, Zze v této Uvodni ¢asti, kde jsou uvedeny jednotlivé typy
meékkého spinani jako jednoho ze stézejnich problémd prace, neni tento princip
demonstrovan na zadném prabéhu veli¢in na spinaci.

V druhé ¢éasti diplomant popsal zakladni principy modelovani v programu LTspice a
vytvofil v souladu se zadanim model ménice s idealnimi a realnymi prvky. Zakladni
parametry volil podle skute€ného realizovaného ménice firmy POLL. Problémem bylo
ziskani hodnot fady parazitnich parametra. Pfi simulacich se diplomant zaméfil
zejména na oblasti tvrdého a mékkého spinani a jejich ovliviiovani zatézi a fizenim
ménice.

Zaveére€nou cast prace tvofi ovéfeni vysledkd simulaci na modelu s méfenim na
realizovaném meénici. Projevil se znaény vliv volby odhadnutych hodnot parazitnich
parametrd, zejména parazitnich kapacit vykonovych tranzistord. Nicméné vytvoreny
model prokazal zakladni shodu s realnym méni€em a tedy i spravnost celé prace.

Lze tedy konstatovat, ze diplomova prace splfiuje v celém rozsahu pozadavky zadani.
Diplomant pfistupoval k feSeni problému svédomité, prostudoval, pochopil a zpracoval
fadu citovanych pramenu. Je zfejmé, ze vychazel i z pfedchozich zkuSenosti s touto
problematikou a ze mél i potfebnou podporu zadavajiciho pracovisté. Vysledek prace
— vytvofeny model méni¢e — bude mozno pouzivat k zdokonalovani navrhu a
ovérovani funkce projektovanych ménicu.

Prace vykazuje minimum vécnych a formalnich chyb. Pro vysvétleni nékterych

vybranych nejasnosti mam na diplomanta nasledujici dotazy:

e str. 28: co je minéno vyrazem ,indukce vystupniho filtru“?

e str. 46 —rovn. (4.62): hodnota vystupni kapacity filtru C; je uvedena na 7 platnych
Cislic vypoctem z hodnot s tfemi platnymi Cislicemi, coz je (podobné jako i v jinych
mistech této prace) nelogické a neprofesionalni! V modelu na obr. 39 a dalSich je
ale pouzit filtrani kondenzator s kapacitou fadoveé zcela jinou. Lze to vysvétlit?



e str. 59: ,program vypocital efektivni hodnotu vystupniho napéti a efektivni hodnotu
proudu®. Je zcela neobvyklé uvadét u stejnosmeérnych veli€in efektivni hodnoty
misto hodnot stfednich — je to v tomto pfipadé nutné?

Na zavér konstatuji, Ze pfes nékteré dilCi vytky je prace zpracovana velmi kvalitné a

navrhuji proto hodnoceni klasifikaénim stupném
A — vyborné.
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