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Vyjad feni k tématu diplomové prace a k aktualnosti ttmati  ky a obsahu:

Ve své diplomové prace mél student Martin Chlad zadany ukol provéfit moznosti
vyuZziti rozvojového potencialu na Uzemi kruSnohorskych horskych obci situovanych
ve spadovém obvodu obce s rozSifenou pusobnosti Teplice a to s dirazem na rozvoj

rekreacni a sidelni funkce a vefejnou infrastrukturu. Vyvoj prace dospél do konecné
podoby diplomové prace, ktera se ve své navrhové sloZce soustfedi na zejména na
obec Mikulov (v KruSnych horach). Domnivam se, Ze soustfedéni problematiky na

obec Mikulov je logické, vytipované probléemy kfeSeni odpovidaji aktualnim
urbanistickych problémum a stfetim v zadaném Uzemi a konkrétni navrhy obsazené
v diplomové praci pfispivaji k jejich vyfeSeni.



Zhodnoceni odborného obsahu diplomové prace a posou zeni metodické,
analytické a navrhové slozky diplomové prace v €etné vyjad feni, zda
diplomant spinil zadany ukol:

Diplomova prace obsahuje pfiblizné 40 ¢islovanych stran odborného textu formétu
A3 a dalSi pfilohy textové ¢asti (zdroje, obsahy, fotodokumentaci). Uspofadani textu
v zasadé obsahuje dvé Césti — analytickou a navrhovou. Nicméné posloupnost
jednotlivych oddild prace ponékud nelogicky do analytickych a reSerSnich kapitol
viazuje popis metodiky prace, ktery bych oCekéaval spiSe na zaCatku textu, nejlépe za
avodni kapitolou. Udaje uvedené v kapitole &.1 Popis stavajiciho stavu pokladam za
prilis vSeobecné, tykaji se totiz izemi celého kraje a dale celého spravniho obvodu
ORP Teplice. S ohledem na zadani diplomové prace, by bylo vhodnégjSi se spiSe
konkrétnéji zaméfit na Uzemi obci zminénych v zadani. Tento nedostatek ¢astecné
eliminovan obsahem 3. kapitoly, ktera se zabyva analyzou obce Mikulov. Ta
obsahuje zakladni informace o jednotlivych Uzemnich subsystémech v obci
v obvyklém ¢lenéni. Analyza je pomérné komplexni, neni ovSem bez nedostatkl —
napf. téma ochrana pfirody a krajiny sice obsahuje Udaje o pfirodnich podminkéach,
ale postrada uvedeni Uudaju o prvcich specialni a obecné ochrany pfirody na uzemi
obce. Ponékud hlubSi analyzu bych ocekédval zejména u témat, kter4 byla
pfedmétem zadani diplomové prace. Timto by bylo dosazeno zretelngjSiho
oddvodnéni vybéru konkrétnich feSenych ploch (viz. kapitola €. 4: Shrnuti zjiSténych
problémU a navrh rozvojovych ploch), které diplomant feSi v dalSich kapitolach
v navrhové &asti diplomové prace.

Navrhova &ast prace feSi nékolik problému, které pokladam, jako znalec feSeného

Uzemi, za spravné vytipované. Jednak navrhuje ve tfech variantach rozSifeni
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lyZzafského aredlu Bouinak a s timto rozSifenim koordinuje i moznosti dovybaveni
zazemi lokality dolni stanice vleku Sport-centra Bournak. DalSim feSenym prvkem je
navrh urbanistické studie rekreacni zastavby v lokalité Pod VitiSkou a poslednim
navrhem je revitalizace centra obce, konkrétné zamérend na Upravu dispozice a

feSeni centralniho nameésti v Mikulové.

Navrhova ¢ast kromé popisu feSeni v textové ¢asti obsahuje také pomérné rozséhlou
vykresovou pfilohu Eitajici 12 jednotlivych vykrest. Navrhy jsou dle mého nézoru
dobfe koncepéné uchopené, v detailech lze nalézt vyhrady a podnéty k diskuzi.
Ponékud nekonkrétné jsou napf. ¢asti zminény vychodiska navrhovani sjezdovych
trati, tato problematika by mohla byt rozpracovana peclivéji a byt informacné bohatsi.

VySe uvedené nedostatky jsou hlavnim divodem, pro¢ nelze diplomovou préaci
hodnotit jako vybornou ¢i velmi dobrou pfesto, Ze diplomant naplnil cil a zadani
diplomové prace.



Zhodnoceni formalni stranky diplomové prace — Uprav a, grafika, prace se zdroji
a citacemi, zhodnoceni pisemného projevu:

Jak jiz bylo zminéno vySe, je diplomova prace dostatec¢né, obsahuje vedle textu i
mnoZstvi vykresovych pfiloh. Clenéni textu je prehledné, mohlo by byt usporadano
logictéji. Textova Cast je z hlediska slohové Cistoty a gramatiky na pomérné dobré
arovni, vyhrady Ize mit k nékterym vyrazim, které patfi spiSe do odborného Zargonu,
napr. vyraz opérka namisto spravného vyrazu opérna zed, typové podlaZzi namisto
typické podlazi atd. V poradku je i vybér pouzitych informaénich zdroju.

Zhodnoceni vlastni prace a dosazenych vysledk @ z hlediska jejich teoretického
a praktického p Finosu:

Z hlediska zhodnoceni pfinosu diplomové prace je mozno konstatovat, Zze diplomova
prace je, diky konkrétnimu pojeti navrhové ¢asti, rozhodné pfinosna a to zejména
jako podklad pro rozhodovani dalSi strategie rozvoje obce a pfipadné zmeény
Uzemniho planu. Dle mého nazoru prace prokazala, Ze propojeni lokality VitiSka se
stavajicim lyZafskym arealem Bouffiak je mozné pouze za cenu vyraznych investic a
zasahU do krajiny. Cenny je i nové usporadani navrhu rekreacni vystavby v lokalité
VitiSka, ktery prokazuje, Ze aktudlni parcelace v tomto misté je nevhodna. Zajimave
jsou i nAméty na revitalizaci centralniho ndmeésti a prostoru nastupu k dolni stanici

lyZzarského arealu Bournak.

Komplexni zav éreéné zhodnoceni prace s vyjad Fenim oponenta o p Fipust éni
resp. nep Fipust éni diplomanta k obhajob é:

Mohu konstatovat, Ze b&hem zpracovani diplomové prace pracoval diplomant

svédomité a soustavné a préaci dokoncil v souladu se zadanim diplomové préace.
Proto doporucuji moznost obhjeni prace.

Souhrnny p fehled hodnoceni:

1. TEMA DIPLOMOVE PRACE A AKTUALNOST TEMATIKY

vyborné velmi dobre dobre uspokojivé dostate¢né nedostate¢né
2. VYUZITE PODKLADY, ZDROJE INFORMACI

vyborné velmi dobfe dobfe uspokojivé dostate¢né nedostate¢né
u u 1 M 1 1



3. HODNOCENI METODIKY DIPLOMOVE PRACE

vyborné velmi dobfe dobre uspokojivé dostate¢né nedostate¢né
4. ZPRACOVANI ANALYTICKE CASTI DIPLOMOVE PRACE
vyborné velmi dobfe dobfe uspokojivé dostate¢né nedostate¢né
u u M u 1
5. HODNOCENI VLASTNi PRACE A DOSAZENYCH VYSLEDKU Z HLEDISKA DALSIHO PRINOSU
vyborné velmi dobfe dobfe uspokojivé dostate¢né nedostate¢né
u M 1 1 1 1
6. HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE — GRAFIKA A PISEMNY PROJEV
vyborné velmi dobfe dobfe uspokojivé dostate¢né nedostate¢né
u 1 | u u 1

Ohodnoceni diplomové préce:

Na zakladé celkového hodnoceni pradbéhu zpracovani diplomové prace a jejiho
vystupu (textova a vykresova ¢ast) navrhuji hodnoceni C (dobre).

V Praze dne 17. ervna 2016 Ing.arch. FrantiSek Pospisil, Ph.D.
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