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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani Narocnéjsi

Diplomova prace Bc. Davida Hanouska zahrnuje pomérné rozsahlé mnoZstvi mérickych praci. Jedna se jednak o vybudovani
vyskového dlilniho bodového pole v oblasti Celina — vychod ve $tole Josef ve tfech riiznych horizontech (Grovefi 0, 20 a 40)
vCetné vyhotoveni dokumentace k nové zfizenym bod({im diIniho vyskového bodového pole, déle jde o ovérovaci méreni na
urovni 0 za Ucelem ovéreni stability ¢asti stavajiciho bodového pole uzitého pro pfipojeni nové vybudovaného vyskového
bodového pole Celina — vychod a v neposledni fadé také o méfické propojeni viech tfi vyskovych trovni pomoci
hloubkového ptipojeni diinim pasmem.

Vypocetni ¢ast prace zahrnovala kromé zpracovani diplomantem provedenych méfeni taktéz dalsi pfipojovaci méreni, které
bylo provedeno jiz v minulém roce, avsak nebylo dosud zpracovano.

Splnéni zadani Spinéno
Zadani diplomové préce, jehoz strucny vycet je proveden v predchozim bodé posudku, bylo ve vSech svych ¢astech spinéno
beze zbytku.

Zvoleny postup FeSeni Spravny

Pro méfrické prace pfi budovani vySkového bodového pole i pro ovérovaci méreni byla zvolena spravna metoda velmi presné
nivelace, jejiz techonologicky postup je v praci popsan a byl dodrzovan. Pouzity byly laté, jejichZ kalibrace byla v ramci
diplomové prace taktéz provedena. Pfi zpracovani nivelacnich méreni byly spravné zavedeny potifebné korekce.

Pro hloubkové propojeni tti odlisSnych vyskovych tdrovni bylo uzito dlini pdsmo. Zde se jedna jiz o diskutabilnéjsi ¢ast feseni,
nebot pouZité dulni pAsmo nebylo kalibrovano (nebyla dostupna jakakoli technickd dokumentace) a neni vybaveno stupnici
pro presné odecty, které byly nouzové realizovany za pouZziti plastového pravitka pfipevnéného kanceldiskymi sponami.
Svou presnosti tak hloubkové propojeni pouzitym dilnim pasmem nemize dosahovat metody velmi pfesné nivelace.
Nicméné diplomant si je této problematiky zjevné védom, coz spravné konstatuje v zavéru. S ohledem na vyuziti métickych
pomucek, které mél diplomant k dispozici, se proto priklanim k oznaceni zvoleného postupu v rdmci mozZnosti za spravny.

Odborna uroven C - dobie

Kapitoly 1 — 7 diplomové prace jsou vécné, srozumitelné, pfimérené obsahlé a popisuji provedena méreni, pouzité postupy
pfi zpracovani mérenych dat i pfi vyrovnani dat rlizné presnosti a stari. Pfestoze jsou z vétsi ¢asti kompila¢niho charakteru,
ukazuji, Ze diplomant musel pfi feSeni diplomové prace vyuZit orientaci v SirSim spektru ¢innosti.

Kapitola 8 pak predstavuje objemny prehled numerickych mezivysledkd a vysledkl. BohuZel vsak v této ¢asti prace zcela
chybi jakykoli blizsi komentar a hodnoceni vysledkd, ackoli nékteré z nich by si slovni komentar jisté zasluhovaly (napft.
komentar ovérovaciho méreni a prokazani nestabilnich bod(; zpUsob stanoveni kone¢nych vysek bod z vice vysledkl
rGzného stafi aj.).

Daéle se v textu objevuji nékteré terminologické nepresnosti. Z téch zavainych uvadim napf.:

str. 48 — diplomant uvadi termin , korekce ze stability hladinovych ploch” (misto ze sbihavosti hladinovych ploch);

str. 45/47 — jedna z oprav délky pasma o, je nejednotné nazyvana jako , oprava z komparace” (str. 45) a pozdéji ,,oprava z
kalibrace” (str. 47); v terminologickém slovniku VUGTK jiz termin komparace neni obsazen, uzivan je pojem kalibrace;

str. 52 — v popisu rovnice (5.19) je proveden odkaz na normalni ortometrickou vysku, kterd je dle textu diplomové prace
definovana vztahem (5.6), ackoli se spravné jednd o vztah (5.7);

1/2




UCENI

/%?g;* oo POSUDEK OPONENTA
WFay e ZAVEREENE PRACE

str. 28 — ,k ur¢eni nevodorovnosti zamérné metody existuji ...“ (jde o zamérnou pfimku);
str. 62 — ziejmé prepis v komentafi vzorce (7.2): ,,vhodné zvolend konstanta P“ je v uvedeném vzorci oznacena jako K.

Za ne zcela zdafilé a Uplné také povaZuji vyhotoveni nékterych nivelacnich Udajl nové uréenych dllnich vySkovych bod( v
pfiloze €. 5 (napf. hned u bodu HVB2 je mistopis neuplny, nivela¢ni Udaje uvadi polohu ,vpravo od vstupnich portald“, neni
vsak uvedena informace, zda bod lezi od téchto portal( v metrech ¢i v desitkach metrd; mistopis ndvaznost na vstupni
portal(y) také nijak neuvadi aj.).

Formalni a jazykova uroveri, srozumitelnost prace C - dobre

Text diplomové prace je srozumitelny, prace je prehledné ¢lenéna do jednotlivych logickych celk(. Jazykové se vsak v textu
nezfidka objevuji gramatické chyby. NejCastéji jde o chybna interpunkéni znaménka (napf. 22x nespravné pouziti ¢arky). Z
nékterych dalSich chyb, u nichZ se nejednd o preklepy, uvadim napf. pravopisné chybné vyrazy: ,Psi Hory“ (str. 11), ,45 m
dlouha zékladna, na jejichZ koncich” (str. 27), ,,Méfeni s pasmem* (str. 34), ,,z leva“ a ,, do prava“ (str. 39), ,stupen celsia“
(str. 46) aj. V anglickém jazyce je pak nepfesné uveden napt. jiz nazev diplomové préce (,,Heigh measurement” misto
Height).

Pro lepsi grafickou orientaci bych téZ uvital nejen schema dtlInich vyskovych bodu, které byly zaméreny, ale i ostatnich
vyskovych bodd, které byly zahrnuty do zpracovani.

Vybér zdroja, korektnost citaci B — velmi dobfe

Seznam pouZzitych zdroji je pomérné obsahly, z velké ¢asti obsahuje predchozi zavérecné prace, které byly pfi budovani
bodovych poli ve stole Josef provadény. Vyhradu mdm ke zdroji [25], ktery uvadi online adresu www.google.cz. Takovyto
zdroj je prespfilis obecny, je nutno uvést adresu konkrétni internetové stranky s konkrétnim obsahem, z néhoz diplomant
Cerpal, nikoli pouze adresu internetového vyhledavace. Citace jsou provedeny vesmés korektné. Namatkou bych vsak
nesoubhlasil, Ze kapitola 5.3.2 zabyvajici se korekcemi z tihovych anomilii byla zpracovana s vyuZitim zdroje [17], tj. prace
V.Vlka s nazvem ,Zjistovani systémovych vlivi na vysledek kalibrace laté” (str. 54).

Dalsi komentare a hodnoceni

1. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Diplomova prace je psana prehledné, autor srozumitelné popisuje provadéné prace a vypocty. Nékteré kroky
nebyly v textu prace objasnény zcela, proto bych jeste rad poloZil nasledujici dopliujici dotazy:

1) Na str. 47 je uvedeno, Ze byla zavedena oprava z kalibrace diIniho pasma o, hodnotou 0,000 m. Je tedy tento Udaj
totozny s tim, Ze oprava z kalibrace dliiniho pasma nebyla zavedena (popf. ani nemohla byt z divodu neznalosti kalibracniho
protokolu zavedena)?

2) PFi vyrovnani bylo potreba sniZovat presnost vstupnich veli¢in vazanych na odecty na diinim pasmu oproti
prvotnim odhadlm (str. 65). Uvedte, jak moc bylo potifeba apriorné odhadnuté smérodatné odchylky méreni
pasmem zvysit.

3) Na str. 87 je uvedeno, Ze ,vyrovnana sit obsahuje ... jedno odlehlé méfeni, které ... nema vliv na vypoctené
vysky“. O které méreni se jedna, resp. bylo toto odlehlé méreni soucasti vyrovnani, nebo bylo pred vyrovnanim
vylouceno? Jde o bo¢ni méreni na bod VB2 z pfipojovaciho méreni z roku 2015, které je zminéno na str. 29, nebo
se jedna o jiné méreni?

PfedloZzenou zavéreénou praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji klasifikaénim stupném C - dobre.

Datum: 21.6.2016 Podpis:
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