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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavéreéné prace.

Diplomova prace ma dvé &asti, stanoveni zatiZitelnosti Zelezniéniho mostu a pficiny vzniku trhlin, které byly zjistény na
bo¢nim pohledu stén nosniki. Vypocet zatizZitelnosti podle dnesnich norem je pomérné naroény ukol pfedeviim co do

rozsahu posouzeni jednotlivych konstrukénich ¢asti v jednotlivych meznich stavech. Vysetieni pficiny vzniku trhlin pak
vyzaduje znacné odborné znalosti a jistou statickou erudici.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zavéreénd prdce splriiuje zaddni. V komentafi pripadne uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. _ _

Pro posouzeni zatiZitelnosti mostu je v diplomové praci uvedeno posouzeni mezniho stavu pouZitelnosti omezeni napétia
omezeni trhlin, pfi¢emz jako rozhodujici kritérium byl vyhodnocen stav omezeni trhlin. Toto kritérium je pravdépodobné
opravdu rozhodujici, nejsou zde viak uvedena dalsi posouzeni jako napf. pfetvofeni, inavové zivotnosti a meznich stavi
tinosnosti vyzadovanych Metodickym pokynem SZDC pro urcovéni zatiZitelnosti Zelezni¢énich mostnich objektd.

Pfi¢ina vzniku trhlin byla ovéfovana vypoéty nékolika zplisobl namahani, jednoznacna pfic¢ina vzniku trhlin vSak nebyla
uréena, to vak neni nedostatkem, nebot pfi¢ina mazZe byt podle mého nazoru v dnes jiz tézko ovéfitelném technologickém
postupu pfi vyrobé a pfedpinadni nosnik(, o éemz svédéi vyskyt trhlin i v prakticky vyznamné nezatizené poloviné mostu.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody feseni. iy gt _

Pro statické vySetfovéani konstrukce byla zvolena vypocetni analyza pomoci deskosténového 3D modelu programem SCIA
Engineer. Pro vypodet zatiZitelnosti neni tento model optimalni, zejména s ohledem na simulaci predpéti, které muselo byt
modelovdno pomoci prutl zatiZzenych teplotou, navic zvoleny program neumozriuje pfimé zohlednéni objemovych zmén
betonu (smritovani a dotvarovani). Z tohoto ddvodu by bylo jednodussi pouzit pro vypocet zatiZitelnosti néktery ze
specialnich programu pro vypocet prutovych prvki z pfedpjatého betonu. Deskosténovy model byl viak zvolen s ohledem na
nasledné vysetfovani pfiéiny vzniku trhlin, proto celkové povaZuji zvoleny postup za spravny.

Odborna tdroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podklada.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat FeSenou problematiku v 3irSich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pri feseni
Diplomant projevil vyborné znalosti odborné znalosti, proved| podrobnou prohlidku mostniho objektu a ziskal fadu podkladd
o mostni konstrukci od spravce mostu. Pfi Feseni problému potom vychazel z platnych navrhovych norem pro betonové
mosty, z Metodického pokynu pro uréovani zatizitelnosti zelezni¢nich mostnich objekt(i (SZDC) a samoziejmé i uplatnil i
odborné znalosti ziskané studiem. Prokazal vybornou znalost pouZitych odbornych program( a v tabulkovém procesoru
excel proved| zautomatizovani ¢asové a na mnozstvi dat ndroénych postup.

Formalni a jazykova tiroven, srozumitelnost prace B - velmi dobfie
Posudte spravnost pouZivdni formdinich zépisii obsaZenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost
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Diplomova préce je zpracovana prehledné s dobrou grafickou Grovni, obsahuje Fadu grafickych vystupl z vypocetnich
program(. Pro lepsi orientaci by bylo vhodné doplnit podrobnéjsi popisy grafickych pfiloh a rovnéZ popis postupu nékterych
vypottd, u nichZ neni zcela ziejmé, jak autor k uvedenému vysledku dospél. Nicméné obdrzel jsem od autora digitalni data
vypottl provedenych v excelu, z nichZ jsou potom provedené postupy vypocth ziejméjsi. Pozornost by bylo vhodné také
vénovat odstranéni drobnych gramatickych chyb.

Vykresové pfilohy (zakladni vykresy mostu a tvar nosniku s predpinaci vyztuZi) jsou potom zpracovany pomoci grafického
programu AUTOCAD na dobré trovni.

Vybér zdrojl, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materialu k feseni zdvérecné prdce. Posudte vybér
pramentl. Ovéfte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi. S

Pro Fegeni ulohy student vyuzil viechny dostupné zdroje, ziskal podklady od spravce mostu, vyuZil idaje z vefejné
dostupnych zdroj( internetové sité a proved| vlastni Setfeni a prohlidku mostu na misté. Dale vychazel z literatury, platnych
€SN a ucéebnic CVUT, jejich? pfehled a citace jsou uvedeny korektné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a etikou.

Dalsi komentdre a hodnoceni ) J o

K vyskytu a vy3etfovdni trhlin na mosté bych chtél uvést, ze se dle mého nadzoru nejednd o smykové trhliny, ale o trhliny
spise technologické, které sleduji drahu kabelovych kanalkd a jejichz zarodek vznikl pfi vyrobé a predpinani nosnik( z
diivodu oslabeni stény kabelovymi kanalky a objemovych zmén. Pfic¢inu by pravdépodobné mohl potvrdit az naroény
nelinarni vypocet na modelu z prostorovych prvki. Takovy vypocet by viak byl naroény a v ramci diplomové prace nemohl
byt proveden.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpoveédet pfi obhajobé zdvérecné prdce pfed komisi.

Na diplomové praci pfedevsim oceniuji aktivni pristup studenta k ziskavani idaji o mosté. Student se téz vyborné
vypfadal se simulaci pfedpéti do deskosténového modelu konstrukce, pro které jinak program SCIA na 3D modelu
neni zcela vhodné uzptsoben. Jako otazku k obhajobé doporuéuji "Jaky je postup pfi ur€ovani zatizitelnosti s
ohledem na Gnavovou Zivotnost?".

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Datum: 20.6.2016 Rodesay) //@ J //z y /,—\‘
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