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1. Formulace cili prace a prace se zdroji X

Cil prdce, tj. vytvoreni ortofota zadané obce z archivnich leteckych mérickych snimkii, je jasné definovany.
Diplomant se zaméril na otestovani tFech moznych pristupii tvorby ortofota v softwaru PhoTopoL a zhodnoceni
jejich presnosti. Vzhledem k tomu, Ze se z metodického hlediska jedna o aplikaci znamych postupii, jako literdarni
zdroje jsou pouZita pouze vysokoskolska skripta fotogrammetrie prof. Pavelky, jedna diplomova prace a webové
stranky pouzitych programii. Pro autorovo reseni je tento seznam dostacujici, nicméné by urcité neskodilo se
porozhlédnout po obdobnych resenich a aplikacich archivnich snimkit v domaci i zahranicni literature, nebot
archivni ortofota jsou hojné vyuzivana pro studium vyvoje obci, hodnoceni zmén v krajiné apod. Pouzité zdroje
Jsou Fadné citovany. Bylo by vhodné mezi cili kratce zminit, na jakém softwaru je reSeni postaveno, nebot’ je mu
venovdna vétsina prdace. Software PhoTopoL neni zminén ani v abstraktu, ani klicovych slovech, a pritom
takovdto informace miize byt pro ctendre urcujici, zda bude ve cteni pokracovat ¢i nikoli.

2. Vhodnost pouZitych postupt a technologie zpracovani X

V diplomové praci jsou pouzity standardni postupy zpracovani archivnich leteckych méerickych snimkii, které lze
dohledat v literature. Pouzité postupy jsou z metodického hlediska vhodné. Autor se zaméril na zpracovini
vybrané stereodvojice archivnich leteckych mérickych snimkii v SW PhoTopoL a hlavni ndplni prace je navod,
jaké funkce tohoto, pripadné doplitkovych SW pouzit, aby mohla byt uloha zpracovana. Kombinaci riiznych verzi
SW PhoTopoL bylo docileno pozadovaného vysledku, ale otdzka zni, zda je tento postup hodny nasledovani. Pro¢
se autor nezamysli, zda neexistuje elegantnéjsi reseni? \ zaddni je napi. zminén SW Agisoft PhotoScan, ale
existuji i dalsi.

3. Uroveii zpracovani vysledkii a splnéni cilii prace X
Vysledky jednotlivych krokii resent jsou prezentovany prehlednou formou, zakladni cil prace byl splnén, nicméné
vzhledem k faktu, Ze byla zpracovavana jedina stereodvojice snimkii, byt tremi potupy, bych ocekavala, ze
diplomat bude rozvijet nékteré dalsi zajimavé otazky, jako treba viiv zanedbané distorze, porovnani DMT
vytvoreného obrazovou korelaci a DMR 5G apod.

4. Vlastni pfinos k feSené problematice a vyznam prace pro praxi/teorii X
Autor vyuziva znamych postupii, v praci jsem nenalezna nic, co by z metodického hlediska nepatrilo k zakladnim
poznatkiim nebo se nedalo pri trochu podrobnéjsim studiu literatury dohledat. Autor se bezpochyby dikladné
sezndamil se softwarem PhoTopoL. Prdce md vyznam hlavné pro uZivatele tohoto softwaru, kterym dava podrobny
navod, jak projit labyrintem jeho funkci a verzi, aby byl dosazen pozadovany produkt.

5. Formalni uprava diplomové prace a jeji jazykova uroven X
Prace je z grafického hlediska zpracovany na velmi dobré urovni. Mnozstvi preklepii je minimalni. Vetsi diraz

bych kladla na vyuziti existujici terminologie, ktera by zvysila odbornou uroven textu. Napr. na strané 24 je
popisovano, jak byla ménéna znaménka souradnic. Pro¢ nebyla pouzita standardizovand oznaceni
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souradnicovych systémii, jak jsou definovany v databazi EPSG? V ukdzce struktury dat DMR 5G by neméla byt

vySka v systému Bpv oznacovana jako Z, ale jako H. ZardzZejici je, Ze se V prdci pojednavajici o tvorbé ortofota a

Jjeho presnosti nevyskytuje ani jeden vzorec ¢i obrazek vysvétlujici princip pouzitych metodickych postupii, které

by usnadnily porozumeni textu. Nékteré formulace nejsou vhodné i neuplné. Napr. str. 13: ,,Jako vstupni data

pro tvorbu digitalniho ortofota jsou potieba MIMO JINE ...*. Kdyz je textu vysvétlovano, co ortofoto je, tak by

mely byt uvedeny vsechny udaje, které do jeho tvorby vstupuji, a ne jen cdst. Nazev kapitoly 5.3 “Ostatni*

nepovazuji za vhodny. Pripadni ndsledovniCi této prdce jisté oceni videa seznamujici s praci vV programu
PhoTopoL.

pozn.: do piislusné kolonky oznacte kiizkem pouze jediné hodnoceni z dale uvedenych moznosti

1 =vyborné, 2 = velmi dobré¢, 3 = dostatecné, 4 = nedostatecné

Celkové hodnoceni prace C

pozn.: do kolonky uvedte pouze jediné hodnoceni z dale uvedenych moznosti

A = vyborng, B = velmi dobie, C = dobte, D = uspokojive, E = dostatecn€, F = nedostatecné

DalSi poznamky a pripominky k praci:

a)
b)

c)

d)

f)

Kapitola 1.1 popisuje historicky vyvoj obce Hostoun. Bylo by dobre doplnit i fyzicko-geograficky
popis, ktery miize byt z pohledu tvorby ortofota zajimavy.

Na str. 13 je zminéno, Ze pro tvorbu ortofota jSOU potiebné viicovaci body. Nejsou spise potrebné
prvky vnéjsi orientace, které |ze urcit pomoci vlicovacich bodii?

Na konci str. 20 je uvedeno, Ze aktudlné platné ortofoto CR poskytované CUZK je dostatecné pro
sber vlicovacich bodii vzhledem k presnosti pozadované od vytvareného ortofota. Jaka presnost
archivniho ortofota byla pozadovana?

Z variant rozmisteni vlicovacich bodii pro orientaci stereodvojice leteckych meérickych snimku se
nejvice osvédcila varianta 1 (viz tvrzeni na str. 41). Do jaké miry byl tento zaver predvidatelny? V
Tab. 6.3 je uvedeno 8 variant, v priloze G je variant 9 a u této posledni varianty jsou VLB umistény i
mimo stereomodel. Prosim o vysvétleni.

Pro¢ byl pri tvorbé DMT zvolen krok mrizky 50m? Nebyl tento rozestup bodii vzhledem k rozliseni
vysledného ortofota prilis velky?

Tab. 9.2 bych doporucila rozsirit o grafickou cast zobrazujici smérové vektory posunii mezi ortofoty.

Zavérecné zhodnoceni prace:

I ptes uvedené ptipominky praci doporucuji k obhajobé¢ s vyse uvedenym celkovym hodnocenim.
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