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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

SpInéni zadani C

Diplomova prace je komplexni a splnila zadani ve vSech jeho poZadavcich. Diplomové praci predchazela pripravna
urbanisticka studie ovérujici prostorové moznosti vybraného Uzemi, na kterou predloZena prace plynule navazuje.

Kvalita analyzy konceptu, kvalita vysledné formy B

Navrzené kulturni centrum se nachazi v lokalité prazského vystavisté v HoleSovicich. Urbanisticky koncept je velmi zdafily.
Predkladd myslenku protaZeni parkové plochy Stromovky az k ulici Partyzanské v centralnim pruhu, v kterém se nachazi
cenné historické objekty Priimyslového paldce a HoleSovické elektrarny. Koncept hmot navrzeného Kulturniho centra se
opird o skulpturalni pfepis sousedni historické HoleSovické elektrarny a snaZi se na plvodni hmotu reagovat ve svych
tvarech, citaci material( a formovanim hmot v pozitivnich i negativnich prostorech jednotlivych objekt(. Tuto ¢ast navrhu
povazuji za vyjimecné zdafilou a nejsilnéjsi ¢ast prace. Vytvarné skici autorky jsou téz na vysoké urovni. Koncept stavby je
propracovany a zdafrily.

Provozni feSeni, kvalita prostorovych vazeb D

Hmotova pozice tti navrZenych objektll ma evokovat otevienost smérem k HoleSovické elektrarné, cemuz brani délici
komunikace. Vnitfni verejné prostory jsou ale méritkové primérené a s navrzenymi budovami dobre komunikuji. V nékterych
mistech se misi interiér a exteriér staveb. Domnivam se, Ze v nékterych ¢astech navrhu by bylo dobré posilit dimenzovani
servisnich prostor a wc. Obecné schazi Satny, dilny pro udrzbu fond(, servis pro personal, administrativni zazemi provozu.
Objekt ¢.3 nemad technickou mistnost a neni navrzen jako bezbariérovy. TéZ nema spravné nevrzeny hlavni vstup (zadvefi,
velikost vstupnich dvefi etc). Jako sporny moment povazuji celkovou préci s dennim svétlem a absenci okennich otvor( ve
vétsiné prostorl u vSech objektl presto, Ze jsou mistné navrzeny stfesni svétliky. Zejména v provozu tfid a vyucovani neni
sekundarni osvétleni pres chodbu dostacujici a normam vyhovujici. Neni vsak jasné jestli autorka neplanuje pro vyuziti
tridnich prostor spiSe pro jakysi typ workshopt bez nutného dostatecného denniho svétla a touto domnénkou lze tuto
situaci vysvétlit.

Jinak povaZzuji provozni feseni za prehledné, jasné a komplexni.

Kvalita technického reseni C

Technické reseni konceptu TZB je dobré a vyhovujici. SHZ, které autorka zminuje, by pravdépodobné vyzadovalo prostory
navic pro centralu, nadrze a dalsi technické mistnosti. Konstrukéni ndvrh je logicky a spravny. Podsypy stérku pod zakladové
pasy jsou ale nevhodné. Jinak je technické feseni konceptu dobré a vyhovujici, zejména ¢ast konstrukénich detaill je
vybrona

Uplnost, srozumitelnost a graficka troven prace C
Grafickd srozumitelnost a vytvarnd kvalita ndvrhu je na dobré trovni
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

K obhajobé navrhuji rozpravu nad dennim osvétlenim a dimenzovdnim hygienického zdzemi podobnych provozi u
podobnych provozi.

Jako nejsilnéjsi strdnku predloZené prdce povaZuji prdci s hmotovym vytvarnym konceptem staveb ve vazbé na
plvodni historickou Holesovickou elektrdrnu.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C
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