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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady
a pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Kvalita analyzy konceptu, kvalita vysledné formy E - dostatecné.
Posudte troveri vychoziho konceptu a findlniho architektonického/urbanistického feseni.

Provozni resSeni, kvalita prostorovych vazeb C - dobre.
Posudte kvalitu dispozicniho a provozniho reseni. Vyjddrete se k prostorovému reseni.

Kvalita technického feseni C - dobre.
Posudte spravnost volby a ndvrhu technického resent.

Uplnost, srozumitelnost a graficka troveri prace B - velmi dobre.
Vyjddrete se k trovni zpracovadni zdvérecné prdce, posudte vécné, jazykové a obrazové kvality prdce, vyjadrete
se ke grafickému zpracovdni prdce.
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1Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdverecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

VloZzit solitérni vefejnou budovu do méstského prostredi je vzdy sloZitéjsi, nez se na prvni pohled zda. Zakladem
Uspéchu je vidy dlikladna analyza mista, ktera autorovi umozni navazat na urbanistické souvislosti a vyuzit
pripadna rozporuplna mista ve svlj prospéch.

Autorka predloZeného projektu dle vlastnich slov ,reaguje na okolni rostlé mésto, kde pfi panoramatickém
pohledu témér nenajdeme dva stejné vysoké ani tvarované domy“ Proto feSeni projektu vychdzi z
,archetypdlnich tvar(“, které jsou ,,usporadany do jedné dominantni hmoty v reakci na sousedni objekty
palacového typu.” Slova autorky zde cituji zdmérné: mam totiz pfi jejich ¢teni neodbytny pocit, Ze je zde
analyzovano zcela jiné misto, nez do kterého se rozhodla svou stavbou vstoupit. Kli¢ovou urbanistickou vrstvu
zde dnes nepredstavuje nevelké torzo rostlého mésta, ale zdmérné monumentalni urbanismus 20. a 30. let,
zalozZeny na principu solitérnich budov a jednotné komponovanych blokd. Snaha predsadit pred horizontalu
mezivalecnych domu ,,archetypalni objemy“ zde vyzniva velmi rozpacité, az naivné. Nahodile komponované
budovy se viak vzhledem ke svém nadsazenému méritku nedokazi porovnat ani s drobnou zastavbou v okoli
kostela sv. Klimenta, ktera snad méla byt hlavnim dlvodem zvoleného feseni. Rozpacitost projektu je az kriklavé
zdUraznéna materidlovym a barevnym fesenim, které stavbu absurdné vydéluje z jakéhokoli mozného méstského
kontextu.

Pokud bych mél néco preci jen ocenit, pak by to bylo feSeni predprostoru galerie, jeji otevieny parter, i napad
prodlouzit tunel a propojit tak misto s fekou. Za pomérné zdafrily Ize povazovat i ,vedlejsi produkt” projektu,
kterym je kultivovany méstsky dim na naroZzi Revolucni ulice. Jen tyto momenty mne vedou k tomu, Ze projekt

svvs

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném E - dostatecné.
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