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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{
Zadani mimoradné narocné
Hodnoceni naroénosti zadani zavéreéné prace.

Zadani prace je pomérné naro¢né, zejmena s ohledem na pouZiti optimalizaénich metod, algoritmizaci a pozadovane
znalosti programovani v prostfedi Microsoft VBA Excel

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZena zavérecnd prdce spliuje zaddni. V komentari pfipadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zadani rozsifena.

Zadani prace bylo splnéno.

Zvoleny postup Feseni vhodny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody fesen.,
| S ohledem na na zadani prace byl zvolen vhodny pristup.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat fesenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pfistup pfi reseni
Student prokazal schopnost samostatné prace jak v problematice tykajici se modelovani a statickych vypocta konstrukei, tak
v komplexnim pfistupu pfi multikriterialnim hodnoceni a optimalizaci.

Formalni a jazykova troven, srozumitelnost prace C - dobre
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisa obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku prace a jeji
celkovou srozumitelnost

Prace je misty méné srozumitelnd, zejména se to tyka avodnich partii.

Vybér zdrojd, korektnost citaci B — velmi dobre

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidld k feseni zavéreéné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Student aktivné pracoval s citovanymi publikacemi. V pfehledu literatury mi chybi reserie podobné zaméienych praci.
Citace odpovidaji standardu, bylo by véak vhodné jednotlivé citaéni materialy ¢islovat a odkazy poivat v textu.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vloite komentar (nepovinne hodnoceni).
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pii obhajobé zdvérecné prdce pred komisi,

Na praci si cenim zejména komplexni pfistup k problematice optimalizace dotazeny do vystupl prakticky
pouzitelnych v praxi. Konstrukce je posuzovana komplexné véetné akustickych a pozarnich vlastnosti a ocenéni

jednotlivych variant. Diplomant si poradil i s problematikou analyzy znaéného poctu generovanych konstrukénich
variant.

V zavéru prace mi chybi pfehledné zhodnoceni posuzovanych variant — ,empiricka zku$enost” dosazena
vyhodnocenim analyzovanych konstrukénich reseni.

PFi obhajobé prosim o vysvétleni nasledujicich otazek:

1. Jakym zpGsobem se pracuje s vysledky jednotlivych spoétenych alternativ? Jsou vysledky néjakym zplsobem
filtrovany, aby se omezila velikost dat?

2. Jak ovliviiuji tepelné-technické vlastnosti (tepelny odpor) vybér vysledné varianty?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B-velmi dobfe
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