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1. Formulace cili prace a prace se zdroji X
koment& Cile prace jsou formulovany jasra v souladu se zadanim. Odkazy na zdroje jsou
citovany standardnim #pobem. Jako pouZité zdroje jsou uvedenkedpvSim technické
dokumentace kigstrojim a softwaru a informace o lidovém kulturnigdattvi. Vzhledem k zadani
a cili prace by bylo moZné&imosnéterpat také nap z publikovanych (#Sinou zahrainich) praci,
zabyvajicich se 3D modelovanim pro porovnani meteblo obec# jako ¢erpani zkusenosti od
jinych uZivateh. Autorka nevyuZzila ani dopotany zdroj v zadani (diplomova prace p. Tlaskala),
ktery by mohl byt inspirativni, jelikoz se zabyyaidobnym tématem.

2. Vhodnost pouzitych postupi a technologie zpracovani X
koment& Autorka byla pi volbé postupu limitovana kro#njiného softwarovymi moznostmi, jak
sama uvadi v ivodu své praceesio byl dle mého nazoru zvolen pro zpracovanivemi vhodny
program se Sirokou Skalou nastrgyro gesné a &ohodné zpracovani piaenych dat. Samotné
pouZiti iznych funkci zvoleného programu bylo jiz jednimkoali prace, jejiz cilem bylo prév
navrzeni co mozna nejvhogjiho postupu zpracovani. ékteré z fivodrg vybranych, byly
v pribéhu zpracovani vyhodnoceny jako neefektivni a postuahrazovany postupiaso¥ mére
naranymi nebo kvalit&jSimi. Popisy jednotlivych krakzpracovani #etné piipadného zélvodnsni
jejich pouziti jsou fehledr popsané.

3. Uroven zpracovani vysledki a splréni cila prace X

komenté: Cile prace byly dle zadani sphy, v textovéasti prace je nazoérpopsan postup praci,
véetrg zdivodreni vykéru pouzitych funkci programu, také grafickast je pehledna. Vysledky
prace jsou date prezentovany pro 8bdat vterénu a také pro vyhodnoceni v ramci ogr
Microstation, ktery byl autorkou zvolen pro zpraéov nandienych dat. Porovnani s ostatnimi
programy je naopak paimé povrchni, uvedenéiiklady nevystihuji #etelre rozdily v pracovnich
postupech porovnavanych softwaZhodnocentasové narénosti by bylo mozna vhodné popsat i
v jinych jednotkach - ndpl stna, 1 mistnost apod.

4. Vlastni prinos kieSené problematice a vyznam prace pro praxi/teorii X

koment@ Z hlediska teorie je nejvicefiposné otestovani vhodnosti programu Microstatiom p
vektorizaci, resp. modelovani z dat laserového akéni, a pro praci s mtfay bodi obecri. Dale je
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pro uZivatele tohoto programu cennda analyzanych postup, véetrg upozorgni na rgkteré obtize,
které i vyhodnocovani nastaly, a to Fgsto, Ze za¥ry jsou subjektivni a s dkterymi se dle
zkuSenosti jinych uZivatélnelze ztotozZnit. Pro praxi ma velky vyznam vlastpfacovany model
mistnosti roubené stavby, ktery je kvalitni a vepoidrobny a bude slouzit k dalSimu zkoumani
konstruknich feSeni a dalSich prostorovych vziamag. deformaci, sledovani historickych Uprav
apod. V neposledmiadé bude model vyuZit i pro prezektd ely v rdmci virtualnich prohlidek
navsevnikia now vznikajiciho muzea lidové architektury.

5. Formalni aprava bakalarské prace a jeji jazykova Urové X
koment& Jazykova Urouve prace je sludna, pravopisné chyby ielgepy se vyskytuji zcela
ojedirgle, oltas se objevujestkopadny vyraz¢i negresny popis. Formalni Uprava je velndkpa,
cela prace fsobi fehledrt, od Gvodu do problematiky aZz po 2éx. Je pouzito dostateé mnoZstvi
priloh, wtSinou ndzornych obraiks popisem a také 3D model ve forméatu PDfstppny Siroké
vetejnosti), které vhodhdophuji textovoucast.

pozn.:do @islusné kolonky ozrize KiZzkem pouze jediné hodnoceni z dale uvedenych nstizno
1 = vyborné2 = velmi dobré3 = dostaténé,4 = nedostaténé

Celkové hodnoceni prace B

pozn.:do kolonky uvd'te pouze jediné hodnoceni z dale uvedenych moznosti
A - vyborrg, B - velmi dol¥e, C - dolre, D - uspokoji, E - dostateéng, F - nedostaténé

DalSi poznamky a gFipominky k praci:

V Uvodu autorka nazyva nigsré pouzity @istroj jako Scanstation P30/P40. To jsou ve sidsti
2 pristroje s iznymi parametry — Leica ScanStation P30 a LeicaStzdion P40. Skenovani bylo
provedeno typem P40, rozdil je v dosahu snimamiatgorka v tabulce technickych paramgi

uvedla spravéi270m (typ P30 ma dosah pouze 120m).

Zavére¢né zhodnoceni prace:

Bakaldska prace stmy Karoliny Nesrstové se drzela zadani a spindmatené cile. Autorka
prokézala jak technickou erudidiigpracovani dat v daném softwaru, tak i schopaglsbdnocené

data zanalyzovat a vysledky srozumitgfmezentovat.

Vzhledem k uvedenému pratoporucuji k obhajols s vySe uvedenym celkovym hodnocenim.

Datum: 19.6.2016 Podpis oponenta/ W4
M1/,

/ x';, ﬁj



